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FAZA CRITIC~faza critic`

NOUla POLIROM

Lansare fictiv`. Suntem filma]i de jos,
vinerea e noroas`, de fapt mar]ea. Vitrinele
libr`riei, înalte. Barele dintre ele, nichelate,
reflectorizante. Trece, nu se [tie cum, o briz`
prin(tre) ele. Pleata c`runt` se mi[c` u[or.

"Un canon ca o îmb`iere lent`-n sos
tomat. Butoaiele-s mari, cercurile pleznesc.
{i v`d deja o seam` de critici care scriu
sau tac îmbufna]i. Obrajii li se umfl`, se
buh`ie: dac` tragi un pic de piele [i o legi
cu a]`, zici c`-s ruzi bombate de tob`. N-
am, n-am cum s` nu-mi imaginez un discurs
reumatismal, la persoana I plural: Avem oare
dreptul, m` întreb, s` intr`m în via]a perso-
nalit`]ilor? S` sfredelim cu burghiuri veline
în zidurile unei opere valide spre a scorni
un da r`spicat, ca o secure care se înfige în
butuc. Da, Barbu s-a drogat, da, Eliade le
tr`gea [i el. Noi românii ne atac`m, înc` o
dat`, valorile.

{i se las` acest critic pe spate, în fotoliu.
(Fotoliul lui pl`m`dit – foi]e stacojii înmu-
iate, lipite una peste alta de mucenici cu
lese argintii). Î[i suge ochelarii, singurul
s`u viciu (ochelarii lui – un lolipop de aseme-
nea stacojiu, translucid). În revista în care
public`, textul zici c`-i un praf fumuriu
a[ternut peste pagin`. El pledeaz` pentru
stabilitate, pentru o lini[te ca dup-o mas`
cu mult parizer.

De-abia atunci, când fumezi, (clopotele
bisericii s` ne mai lase, dracului, în pace),
te sim]i ca un clasic".

CC
artea (504 de pagini) are dou`
p`r]i (Narcotice [i halucinogene
în spa]iul carpato-dun`rean.

Utilizarea cu caracter religios [i magico-
ritual a plantelor psihotrope [i Narcotice
[i halucinogene în cultura român` modern`.)
[i Addenda. Studiile mai vechi contribuie,
în felul lor, la noutatea ansamblului. Andrei
Oi[teanu folose[te persoana I singular, ceea
ce personalizeaz` demersul, p`zindu-l de
solemnit`]i doctorale. Când cite[ti: "pe trei
dintre ei am reu[it s`-i identific", trei dintre
pictorii participan]i la un experiment cu
mescalin`, sau "am verificat cu Mac Linscott
Rickets textul", ai o imagine mai clar` a
efortului investigativ. L-am v`zut atunci pe
autor în salopet`, aruncând o frânghie [i
c`]`rându-se pe pl`ci lucioase de metal. P`rul
i-era, îns`, impecabil piept`nat – figura,
demersul, discursul nu-[i pierd, adic`,
elegan]a. (Critica mea fantasmatic` nu e,
la rându-i, de sorginte...narcotic`, dar o carte
care nu inflameaz`, cât de cât, imagina]ia
nu prea ajut` la nimic.)

Fascinant` e detectivistica bio-biblio-
grafic`. Câteva episoade vor face carier`.
De pild`, punctul pus gre[it, în transcrierea
unei fraze din jurnalul lui Eliade, de c`tre
Matei C`linescu. "Nuvela “Un om mare‘
am scris-o în febr. 1945, câ]iva ani înainte
de experien]a lui Huxley ™cu mescalin`¤.
Inutil s` mai explic de ce. Cucoane[ avusese
revela]ia ontofanic-universal`". Punctul
dinaintea lui Cucoane[ nu exist` în original.
Textul corect sun` a[a: "Inutil s` mai explic
de ce Cucoane[ avusese revela]ia ontofanic-
universal`". Dar întrebarea lui M. C`linescu
e [i mai verosimil` în lumina versiunii auten-
tice a citatului. De altfel, în cunoscuta sa
carte despre Eliade [i Culianu, M. C`linescu
ridic` aceast` problem` într-o ampl` not`
de subsol.

Eliade e unul dintre filoanele c`r]ii. E,
poate, cea mai constant` prezen]`: prin
studiile despre m`tr`gun`, prin textul despre
Honigberger sau articolul despre a[a-zisul

DROG, ISTORIE, IMAGINAR
TUDOR CRE}U

[amanism românesc.  Autorul a fost [i criticat
[i decorat (distins de c`tre pre[edin]ie) pentru
promovarea constant` a operei lui Eliade
[i, desigur, pentru propria sa oper`. Ceea
ce nu înseamn` c` Oi[teanu nu se delimiteaz`
net de unele dintre ipotezele eliadiene,
printr-o critic` direct` [i aplicat`.

PRINTRE DEGETE {I RÂNDURI
Din p`cate, carte f`r` gre[eli nu prea

exist`. Într-un loc, numele lui Radu Vancu,
e scris Radu Vanca. Sub fotografia medicului
[i naturalistului ie[ean Nicolae Leon st` scris
anul 1933. Din pagina anterioar`, îns`, afl`m
c` Leon, care s-a "dedat" [i unui experiment
cu extract de m`selari]`, a tr`it între 1861-
1931... Note [i amintiri, volumul în care
[i-a descris tripul, a ap`rut în 1932. La cca.
un an de la trecerea sa.

S` contextualiz`m: se poate presupune,
în baza asem`n`rilor semnalate de Dan
Petrescu, dintre tripul lui Leon [i periplul
lui Gavrilescu din La ]ig`nci, c` Eliade
s-a inspirat din Note [i amintiri. "Deodat`,
scrie N. Leon, citat de Dan Petrescu, a ap`rut
o ]iganc` pe care am recunoscut-o, era una
din vr`jitoarele de la care am înv`]at diferitele
farmece (...) ™Vezi, domni[orule, îmi spunea
ea, dac` luai b`utura mea acum treizeci [i
cinci de ani, nu ]i se întâmpla ce ]i s-a
întâmplat acum, la b`trâne]e, atunci ai fi
v`zut numai fete [i femei frumoase, dar nu
ce ai s` vezi acum¤. }iganca m-a smucit
de mân` [i m-a tras dup` ea, cum tragi un
copil înd`r`tnic care nu vrea s-o ia din loc
când îl chemi, m` tr`gea într-un fel de tunel
îngust, lung, întunecos, lipsit de aer, în care
nu se putea trece decât cu capul plecat.
™Încotro m` duci, te rog? C` nu mai pot,
m` în`bu[, îi spuneam ]ig`ncii. N-ai vrut
s` te duc acum treizeci [i cinci de ani la
femei frumoase, vino acum – [i m` tr`gea
brusc de mân` – s` te duc la aceea cu care
]i-ai petrecut tinere]ea¤". Dar nici Dan
Petrescu, nici Andrei Oi[teanu nu
men]ioneaz`, în consistentele lor studii, cea
mai direct` referin]` din proza eliadian` la
un drog care include scopolamina, cel mai
toxic alcaloid al m`selari]ei. În nuvela Dayan,
datat` "Decembrie 1979 – Ianuarie 1980",
apare un a[a-numit ser al adev`rului, folosit
pentru a "eficientiza" interogarea persona-
jului Constantin Orobete, alias Dayan.

Pân` în 1950, scopolamina era utilizat`,
de c`tre serviciile secrete sau în crimi-
nalistic`, în calitate de drog al adev`rului
ce îl face pe subiect s` "colaboreze" pân`
la cap`t. Totodat`, în medicina începutului
de secol XX, scopolamina era folosit`, în
combina]ie cu morfina, pentru o genera a[a-
numitul somn crepuscular, care "u[ura"
durerile na[terii. Dat` fiind asem`narea cu
narcoscenariul medicului Leon [i referirile
directe la serul adev`rului, scopolamina ar
putea fi, la nivelul prozei eliadiene, singurul
drog atestabil, ca ingredient narcotico-literar
"de baz`", în dou` buc`]i distincte: La ]ig`nci
[i Dayan. Nu includem, desigur, aici referirile
la m`tr`gun` ca plant` magic`.

S`-i d`m, îns`, cuvântul personajului
titular "…am vorbit de asta în somn, spuse
Orobete, privindu-l cu în]eles. Evident, un
anumit somn, cel provocat de injec]iile cu
a[a-zisul ser al adev`rului (s.n.)". Sau: "…
prefer narcoza [i injec]iile cu serul adev`rului
(s.n.) tratamentului clasic al schizofreniei,
[ocurile electrice [i celelalte". În treac`t fie
spus, prima edi]ie în care am parcurs textul,
Nuvele inedite (Editura Rum-Irina, 1991),
e viciat` de numeroase gre[eli de tipar. Dintre

acestea, în contextul dat, una are o rezonan]`
aparte: numele personajului e scris,
într-un loc, Orbete… Protagonistul se
resimte: epuizare [i somnolen]`, precum [i
o letargic` melancolie, cea din urm`, de pild`,
privind "fascinat u[a întredeschis`".
"Trezindu-se, v`zu, foarte sus pe peretele
din fa]a lui, o fereastr` dreptunghiular`, înalt`
de câteva palme [i larg` de aproape doi
metri". Peisajul proxim are o stranietate
autentic`. Acest foarte sus, indic` o anumit`
distorsionare a spa]iului/percep]iei, înc`perea
c`p`tând astfel o alur` neverosimil`. {i în
Dayan, la fel ca în La ]ig`nci, distan]a dintre
vedere (actul de  a vedea) [i viziune (oniric`,
simbolic` etc.) se estompeaz`. De altfel,
intervalul neclar al intr`rii în sau ie[irii din
somn, mai ales dintr-unul narcotic, e tipic
pentru astfel de reprezent`ri. Somnul lui
Orobete e "atât de profund încât s-ar putea
spune mai degrab` c` se afl` într-o stare
cataleptic`. Respira]ia e aproape impercep-
tibil` [i pulsul, în sfâr[it ad`og` (doctorul
Vl`du]) dup` o scurt` ezitare, în sfâr[it, pulsul
e la limit`". Dup` câteva zile, efectele dro-
gului se atenueaz` treptat:"De azi-diminea]`
n-a mai vorbit a[a cum f`cea pân` acuma,
dup` injec]ii".

SS omnolen]a crepuscular` indus`
de narcotic are [i o esen]ial`
func]ie revelatorie. O infirmier`

devine mama [i, totodat`, "icoana Maicii
Domnului". Se întâmpl`, de asemenea, în
pragul ie[irii din somn. Care marcheaz`
intrarea într-un alt tip de vis. "Sim]ise mai
de mult o prezen]` str`in` în odaie [i, cu
un efort, izbuti s` se trezeasc`. La cap`tul
patului, îl privea, lung [i trist, o femeie".
Dac` halucina]ia e "percep]ie f`r` obiect",
aici e vorba de o iluzie transfiguratoare.
Func]ia de ocrotitoare a infirmierei se
poten]eaz` mitologizant.

"-Mam`, [opti în`l]ându-[i capul de pe
pern`! S` nu-]i fie fric`, n-au s` m` omoare!"

Devenirea mitologic` a, a[a zicând, su-
portului vizual numit infirmier` e dublat`
de agravarea expresiv` a iluziei. "Zâmbetul
femeii îi schimbase pe nesim]ite figura. Oro-
bete î[i acoperi ochiul cu palma dreapt` [i
t`cu, respirând anevoie, câtva timp". Un test

la care Orobete se supune [i î[i supune
"vedenia". "Apoi se hot`rî, brusc, î[i retrase
palma [i privi din nou. Femeia r`m`sese
nemi[cat` la cap`tul patului, privindu-l
adânc, cu dragoste [i mil`". Farsa ini]iatic`
a sim]urilor alunec` înspre iconografie: "Te-
ai schimbat mult. Semeni cu Maica
Domnului. Cu icoana Maicii Domnului de
la Biserica Alb`…Ba nu, semeni cu cealalt`
icoan`…Figura femeii se luminase nefiresc,
l`sând s` se vad`, tot mai scânteietoare,
lacrimile". Care, se subîn]elege, sunt, [i ele,
rodul "visului chimeric" [i care devin, peste
câteva rânduri, cu atât mai vii. C`ci Maica
Domnului, din viziunea lui Dayan, e "a[a
cum n-a v`zut-o nimeni pân` acum. Singur`.
În picioare. Nemi[cat`. Numai lacrimile sunt
vii, numai lacrimile".

Aceast` telegrafiere a tr`s`turilor în pro-
pozi]ii-cuvânt primene[te efectul de solem-
nitate [i impozan]` nelume[ti, diluat, e drept,
pu]intel, de repeti]ia u[or patetic` din final
("numai lacrimile").  Frica lui Orobete înt`-
re[te simptomatica sacral`: "î[i duse mâna
la gur`, ca [i cum i-ar fi fost team` c`, dintr-
o clip` în alta, va striga, chemând infirmiera".

Continuare \n pagina 31
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Urmare din pagina 10
La care se adaug` suportul pentru mi[-

c`rile radicale tiers-mondiste, rela]iile
cordiale cu ZANU, SWAPO [i FRELIMO,
tot atâtea acronime care nu le spuneau ro-
mânilor absolut nimic, dar îi asigurau dicta-
torului imaginea de înfl`c`rat ap`r`tor al
cauzelor stângii globale. Plus jocurile din
mi[carea comunist` interna]ional`, sus]ine-
rea (formal`, ce-i drept, dar vocal`) a
eurocomunismului, întâlnirile frecvente cu
Luigi Longo, Enrico Berlinguer, Giancarlo
Pajetta (PC Italian), Georges Marchais (PC
Francez), Dolores Ibarruri, Santiago Carrillo
(PC Spaniol), Mitsos Partsalidis,
Haralambos Drakopulos (PC Grec-
Interior.)Ê S` nu uit`m leg`tura special`
cu Iosip Broz Tito, consult`rile periodice
cu Edvard Kardelj, Stane Dolanc, Vladimir
Bakarici [i al]i lideri iugoslavi.

Dictatura lui Ceau[escu, o vedem lim-
pede în filmul lui Ujic`, a avut neîndoios
o perioad` când s-a bazat pe un anumit
consens etnocentric, pe un efemer, dar real
entuziasm popular [i pe complicit`]i în ma-
s`.Ê Ideologia era una a revenirii la simbo-
lurile primordiale [i primordialiste: vizite
de lucru în care Ceau[escu, Maurer [i Chivu
Stoica strângeau mâinile cu Decebal [i Mihai
Viteazul.Ê Era evident vorba de spectacole
cu implica]ii simbolice incontestabile, o
dramaturgie ce nu se temea de ridicol.Ê Cu
cât mai enorme fabrica]iile pseudo-istorice,
cu atât mai fericit p`rea beneficiarul lor.Ê
În aceast` privin]` nu se deosebea de al]i
sultani ai marxismului balcanic: Todor
Jivkov sau Enver Hoxha.Ê Este amuzant
c` peste dou` decenii, acela[i Ceau[escu,
exasperat de reformele lui Gorbaciov, va
nega rolul simbolurilor în politic`:
"Simbolismul o fi bun în art`, în economie
[i politic` nu face doi bani."

{i totu[i se obstineaz` s` organizeze
potemkiniade, se aga]` cu disperare de pro-
iectul megaloman al Casei Poporului, mega-
sarcofag menit s` eternizeze "simbolul co-
munismului triumf`tor." Bucure[tiul devenit
Paranopolis ori Ceaushima. Romancierul
Alexandru Ivasiuc capta întreaga degrin-
golad` în aceste cuvinte: "Suntem 22 de
milioane de oameni care tr`im în imagina]ia
unui nebun."Ê Dar era vorba de demen]a
sistemic` pe care Ceau[escu a exploatat-o
[i a exacerbat-o în func]ie de propri-
ileÊapetituri narcisiste.Ê Elena Ceau[escu
obi[nuia s` spun` despre Conduc`tor: "Un

CUM A FOST POSIBIL CEAU{ESCU?DROG, ISTORIE, IMAGINAR
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Dar chipul acestei Madonna Intelligenza

se degradeaz`. Efectul de viziune adev`rat`
e înt`rit, tulbur`tor, în rândurile imediat
urm`toare. Prin omniscienta voce auctorial`,
afl`m c` Dayan v`de[te capacit`]i
extrasenzoriale autentice, confirmate, spre
a spune astfel, de autor. El poate cuantifica,
spre deosebire de medic, deci de un "profan",
la secund`, timpul trecut de la injec]ie:

Credibilitatea vocii auctoriale, care atest`
exactitatea frapant`, supranatural` cu care
Orobete resimte scurgerea timpului, întocmai
ca un cronometru, e menit` s` ratifice, prin
r`sfrângere, cel pu]in sensul, dac` nu [i auten-
ticitatea de ansamblu a iluziei (transfigura-
toare) pe care am analizat-o.  Aceast` capa-
citate supranatural` se manifest`, pentru pri-
ma oar`, când Orobete e ridicat de "mili]ianul
care ap`ru lâng` el [i-i puse mâna pe um`r",
dup` misterioasa sa dispari]ie [i c`l`torie
al`turi de Ahasverus. “...‘

Serul adev`rului ac]ioneaz` în dublu
sens. Primul e cel urm`rit de anchetatori –
ob]inerea informa]iilor scontate de la un
Orobete lipsit de orice autocontrol. Demers
ce se dovede[te complicat [i anevoios, dat`
fiind natura m`rturiilor în cauz` – ecua]ii
matematice, fapte inexplicabile, delir.  Cel
de al doilea sens se întoarce în favoarea
pacientului-suspect, furnizându-i  accesul
la adev`ruri supranaturale, func]ie "clasici-
zat`", în context magico-religios, a narco-
ticelor. Din perspectiva subiectului nostru,
nuvela are dou`  nuclee: 1."Tripul" lui
Orobete, ghidat de Ahasverus [i 2. Inter-
narea protagonistului, intervalul petrecut în
spital, "m`rtusirea" sub influen]a serului
adev`rului.

De la o înc`pere la alta, Dayan e, la fel
ca Gavrilescu, tras de mân`, ghidat, dirijat.
Uneori (ca) printr-un tunel. Exist` o ase-
m`nare structural` între cele trei "c`l`torii"
– a medicului Leon, a lui Gavrilescu, a lui

Dayan.  {i în cazul lui Orobete-Dayan,
senza]iile [i impresiile au cauze neclare,
indescifrabile: Dac` în La ]ig`nci tulbur`rile
de percep]ie sunt cel pu]in la fel de acute
ca [i sensurile simbolice, cele dou`
poten]ându-se reciproc, în Dayan raportul
se schimb` net în favoarea idea]iei, de unde
[i derapajul tezist. Când Orobete nu [tie exact
dac` urc` sau coboar`, e vorba, mai degrab`,
de semnifica]ia parcursului s`u [i a confuziei.
Vezi, de pild`, paralela cu drumul lui
Ghilgame[ pe sub p`mânt, cu Legendele.

"-V` m`rturisesc cinstit: nu am impresia
c` am coborât sau coborâm, ci c` înaint`m
într-un fel de tunel întunecat. A[ spune mai
degrab` c` urc`m…

- Cine mai cite[te ast`zi Epopeea lui
Ghilgame[, exclam` b`trânul?"

O precizare de rigoare: alcoolul, dro-
gurile, chiar [i cele "u[oare" precum mari-

juana, pot cauza aceast` confuzie între urcat
[i coborât, între mersul înainte [i înapoi.
Dar, spre deosebire, repet`m, de La ]ig`nci,
r`t`cirea lui Dayan e mai pu]in senzorial`.
Protagonistul e întrebat, chestionat de c`tre
Ahasverus. Accentul cade pe dimensiunea
verbal`, pe calea ra]ional-interpretativ` spre
adev`rul ini]iatic. Chiar dac` e vorba de a
nu mai gândi matematic(a), de întoarcerea
la poezie, de a l`sa imagina]ia "s`-l înso]easc`
pe Ghilgame[".

În prim-plan, e dialogul cu Maestrul,
ceea ce, prin tezism [i printr-o anumit` arti-
ficialitate a rostirii prozastice, se dovede[te
unul dintre cele mai costisitoare minusuri.
"Iluzia sim]urilor" e, mai mult, numit` decât
indus`, comunicat` cu adev`rat sau, cu un
cuvânt u[or simplist, tr`it`.

DRUMUL ROMÂNESC...DRUMUL ROMÂNESC...DRUMUL ROMÂNESC...DRUMUL ROMÂNESC...DRUMUL ROMÂNESC...
Andrei Oi[teanu a deschis drumul

românesc al cercet`rilor de gen, dup` cum
el însu[i se exprima  în prima [i singura
conversa]ie telefonic` pe care am avut-o
"pân` în prezent". Sunt de a[teptat mai ales
lucr`ri despre imaginarul drogurilor.
Domeniul e, îns`, extrem de problematic.

S` (re)lu`m cazul nuvelei La ]ig`nci.
Arhitectura simbolic` e valorizat` tocmai prin
învelirea sa într-un giulgiu… psihosenzorial
extrem de pregnant. Nuvela e considerat` o
reu[it` major` tocmai gra]ie acestei "armonii
a contrariilor". Eliade se dep`[e[te pe sine,
ca prozator, în La ]ig`nci [i, dac` e s` punem
problema în  termeni narcotici, atunci textul
ar putea avea la baz` nu doar m`rturii livre[ti,
ci [i experien]e personale. Dar nu putem
exclude nici posibilitatea teoretic` a unui mix
narcotic, a unui text în care Eliade s` fi f`cut
recurs [i la (presupusele sale) experien]e cu
alte substan]e, de exemplu mescalina. Sub
apectul tulbur`rilor de percep]ie, cea mai
relevant` asem`nare dintre La ]ig`nci [i Un
om mare, nuvel` care, cum am v`zut, ar putea
avea la baz` o experien]` mescalinic`, e dat`
de percep]ia hiperbolizant` a sunetelor, care
nu intr` în categoria efectelor clasice ale
m`selari]ei, fiind, mai degrab`, o "specialitate"
a mescalinei.

VORBA VINE: CINE POATE {TI?VORBA VINE: CINE POATE {TI?VORBA VINE: CINE POATE {TI?VORBA VINE: CINE POATE {TI?VORBA VINE: CINE POATE {TI?
Îns`, în primul rând, sunt de evitat

narcozele interpretative. E nevoie, spre a
nu "vorbi din c`r]i", de ceva (narco) expe-
rien]` personal`, de familiarizarea cu
substan]ele care… substan]iaz` textele, de
un soi de psiho sau chiar "neurocritic`". {i
de o  cunoa[tere bio-bibliografic` pe m`sura
celei afirmate de Oi[teanu. Care nu deschide
un drum doar prin tematic`, ci [i prin
standardele pe care le fixeaz`.

(Fragmente)

asemenea om se na[te o dat` la 500 de ani."
De ce nu la o mie?!Ê Stalinismul lui Ceau-
[escu a dus la paroxism ceea ce istoricul
american Robert C. Tucker, biograful lui
Stalin, nume[te filozofia transformismului
permanent.Ê Nimic nu avea voie s` r`mân`
neschimbat. De la cursul Dun`rii la condi]ia
uman` îns`[i.Ê Privi]i în film cum se uit`
Ceau[escu la Mao, precum ucenicul la înv`-
]`torul omniscient.Ê Ca [i Mao, Ceau[escu
visa o radical` ruptur` cu lumea veche, ori-
care ar fi fost pre]ul pentru aceast` cataclis-
mic` cezur`. Saltul în imperiul libert`]ii…

În februarie 1983, am transmis la Radio
Europa Liber` serialul "Nicu Ceau[escu [i
ascensiunea socialismului dinastic în
România." În 1985, am publicat în revista
Problems of Communism un studiu intitulat
"Ceausescu's Socialism". În 1986, în
trimestrialul ORBIS (apare [i acum la
Philadelphia, sub egida lui Foreign Policy
Research Institute) am scris un alt studiu
cu titlul "Byzantine Rites, Stalinist Follies:
The Twilight of Dynastic Communism în
Romania" (este inclus în traducerea lui
Bogdan Cristian Iacob în edi]ia a II-a a c`r]ii
mele Fantoma lui Gheorghiu-Dej,
Humanitas, 2008). Gra]ie revela]iilor
generalului Ion Mihai Pacepa, mitul lui
Ceau[escu a primit, în anii '80, o lovitur`
mortal`. Exist`Êlucr`ri remarcabile pe tema
vie]ii [i mor]ii lui Ceau[escu (Mary Ellen
Fischer,ÊPavel Câmpeanu, Edward Behr,
Catherine Durandin, precum [i recenta
reconstituire jurnalistic` a lui Grigore
Cartianu, spre a numi câteva contribu]ii.)
Dup` p`rerea mea, filmul lui Andrei Ujic`
este cea mai complet` [i p`trunz`toare
investiga]ie efectuat` asupra universului
mental al celui care a condus România între
1965 [i 1989.Ê Este într-adev`r autobiografia
lui Nicolae Ceau[escu. Este ceea ce ar fi
spus el dac` ar fi ajuns s` vorbeasc` în fa]a
Marii Adun`ri Na]ionale: cât de curajos a
fost, cât de în]elept, cât de clarv`z`tor. Cum
a fost tr`dat de felonii din garda pretorian`,
huliganii, bandi]ii [i spionii afla]i în slujba
agenturilor inamice.Ê Cum a luptat "f`r`
precupe]ire" [i "a f`cut totul" pentru cauza
socialismului [i comunismului.Ê Verdictul
istoriei nu ar fi fost îns` diferit de cel al
revolu]ionarilor din decembrie 1989: marea
am`gire se destr`mase jalnic, r`mânea în
urm` un personaj desc`rnat, un mo[neag
senil, sanguinar [i monoman,Êîncremenit
în mirajul unei apocrife predestin`ri.


