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eidegger vorbe[te despre

moarte cu aceea[i impasibilitate

cu care un anatomopatolog

descrie aspectul unui cancer
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uimitoare u[urin]a cu care filozofia cur\]\
o tem\ de asperit\]ile ei suflete[ti. Parc\
o ecranare discursiv\ sterilizeaz\ tu[ele
macabre ale vie]ii cu ajutorul unui filtru
dezinfectant. Rezultatul este o salubrizare
general\ prin care clocotul scîrbos al
intimit\]ii noastre e acoperit de dantela
fin\ a unor no]iuni distinse. Din acest
motiv, oricît de vii, de dureroase [i de

insuportabile ar fi consecin]ele unei probleme umane,
disciplina aceasta stranie [i nepopular\, al c\rei
nepl\cut obicei este de a radiografia totul prin ochelarii
arizi ai schemelor teoretice, îmblînze[te repede toate
nuan]ele dure: le înv\luie într-o arm\tura terminologic\
în care pîn\ [i cele mai atroce experien]e cap\t\ o
tent\ de elegan]\ blînd\. E ca [i cum o radier\
conceptual\, alunecînd dintr-o parte în alta, chiureteaz\
buboaiele [i secre]iile sordide. De aceea, privit\ cu
ochii filozofiei, via]a are aerul fastuos al unei ceremonii
viagere. O defilare cochet\ de gesturi nobile [i demne,
în spatele c\rora nu mai e loc de putori, repulsii,
mîr[\vii [i spasme. {i astfel, ad\postit\ în faldurile
sobre ale unei parade teoretice, o solemnitate doct\
traveste[te petele oribile ale vie]ii. 

O problem\ oribil\ de o resping\toare eviden]\ e
bun\oar\ moartea. Cînd ne referim la ea, o facem
cople[i]i de un sentiment nepl\cut: fie triste]e resemnat\
din cauza pierderii unei fiin]e dragi, fie revolt\
însp\imîntat\ la vederea unei nenoriciri umane, fie
deprimarea îndoliat\ pricinuit\ de o pierdere cu
neputin]\ de recuperat. Moartea cere doliu [i îmb\ls\m\ri,
parastase [i pomeni, lacrimi [i regrete. Alteori cere
apoteoze romantice: poe]ii fac apologia mor]ii în
numele eliber\rii de chinul vie]ii. În toate aceste
cazuri, o tr\s\tur\ invariabil\ ne întîmpin\ mereu:
un sentiment ce se exprim\ într-o form\ mai mult sau
mai pu]in patetic\.

Nu aceasta e situa]ia filozofiei. Dac\ vre]i o discu]ie
aseptic\ golit\ de orice urm\ de emotivitate spontan\,
citi]i c\r]ile în care filozofii vorbesc despre moarte.
V\ ve]i sim]i ca într-un salon de înfrumuse]are a
cadavrelor. Nu [tiu dac\ a]i asistat vreodat\ la o
autopsie. {ocul cel mare nu st\ în scîrbo[enia
insuportabil\ a unui trup care este ciopîr]it bucat\ cu
bucat\, ci în contrastul incredibil dintre urî]enia
spectacolului de abator [i mina indiferent\ a medicului
anatomopatolog. }ie î]i vine s\ ver[i cl\tinîndu-te
sub valurile de putoare visceral\, iar medicul, aflat
parc\ pe scena decern\rii unui premiu na]ional,
vorbe[te imperturbabil de docimazie, de depunerile
ateromatoase pe pere]ii vaselor, de steatoza ficatului
sau de infiltra]iile nodulare din mucoasa intestinului.
Tu e[ti convins c\ ai nimerit în gaura cu [erpi, iar
el se simte ca într-un muzeu cu exponate demne de
analizat.

Puterea aceasta de a discuta deta[at despre o tem\
în fa]a c\reia în mod normal î]i vine s\ urli o reg\sim
din plin la Heidegger. În fond, în secolul XX, dac\
moartea a devenit vedeta teoretic\ a discursului
filozofic este fiindc\ profesorul din Freiburg i-a ridicat
un edificiu conceptual. Tot jargonul creat de Heidegger
în jurul lui Sein zum Tode (fiin]\ întru moarte) a avut
efectul unei lans\ri culturale. Iar europenii au început
s\ vorbeasc\ mai  mult  sau mai  pu] in di letant
despre moarte tocmai în prelungirea expresiilor
fenomenologului neam]. Tot ce a urmat dup\ Heidegger,
de la Lévinas [i Derrida pîn\ la Sartre [i Merleau-
Ponty n-a fost decît o reverbera]ie speculativ\ iscat\

de ecoul no]iunilor introduse de neam]. Heidegger
vorbe[te despre moarte cu aceea[i impasibilitate cu
care un anatomopatolog descrie aspectul unui cancer:
cu o distan]are teoretic\ pe care [tie s\ [i-o sprijine
pe o arm\tur\ conceptual\ ce l-a f\cut celebru. Iar
cartea lui Cristian Ciocan, Moribundus sum: Heidegger
[i problema mor]ii, este poate cea mai competent\
analiz\ pe care un exeget heideggerian a dedicat-o
modului în care filozoful german abordeaz\ tema
mor]ii. 

Judecat\ în întregul ei, cartea lui Cristian Ciocan
impresioneaz\ nu numai prin anvergura chinului
exegetic – moartea e urm\rit\ în toate articula]iile
[i consecin]ele ei –, dar mai ales prin v\dita voin]\
de a-l în]elege pe Heidegger dincolo de litera textului.
În aceast\ privin]\, cel mai bun capitol al c\r]ii este
cel dintîi („Locul problemei mor]ii în Sein und Zeit“),
de altminteri [i cel mai consistent. În paginile lui,
Cristian Ciocan face ceea ce pu]ini exege]i pot
face: se ridic\ la nivelul lui Heidegger gra]ie unei
cercet\ri de o acuitate lipsit\ de indulgen]\. Ca s\
ajungi la o asemenea performa]\ ]i se cere un lucru
pe cît de simplu pe atît de greu de realizat: s\ nu
mai fi un partizan admirîndu-l în secret pe Heidegger,
adic\ un adept care, sub pretext c\ îi analizeaz\
g`dnirea, îi ]ine de fapt partea. }i se cere a[adar s\ fii
un cercet\tor neîng\duitor. Rezultatul este o confruntare
la propriu cu no]iunile lui Heidegger [i cu inadverten]ele
[i contradic]iile ce apar în textele neam]ului. Felul
în care Cristian Ciocan analizeaz\ rela]ia dintre
Befindlichkeit (situare afectiv\) [i Stimmung (dispozi]ie
afectiv\), dintre das Selbst (sinele) [i das Man
(impersonalul „se“) sau dintre Umwelt (lumea ambiant\),
Mitwelt (lumea împ\rt\[it\ cu al]ii) [i Selbstwelt
(lumea sinelui) îl a[az\ pe exegetul român în categoria
celor mai profunzi anali[ti ai lui Heidegger. Cauza
r\mîne una singur\: îndr\zneala de a te lep\da de
supersti]ii [i de false pudori, încercînd s\-l în]elegi
pe Heidegger cu adev\rat: nu de ochii lumii, ci în a[a
fel încît, în sinea ta, s\ fii încredin]at c\ nu te-ai min]it
singur. 

Cel mai u[or lucru în exegeza lui Heidegger
este s\ tri[ezi. Stratagema la care recurg majoritatea
autorilor este unul al psitaciz\rii terminologice: îi
repet\ cu sfin]enie sintagmele [i desf\[oar\ o psalmodie
interpretativ\ ce se înl\n]uie de la sine gra]ie simplei
derul\ri a unor no]iuni legate ca m\rgelele pe fir. Sau
ca boabele pe abac. Se ob]ine astfel un dicteu
papagalicesc, s\vîr[it de un pilot automat care este
suficient de de[tept ca s\ poat\ folosi expresiile lui
Heidegger, dar [i suficient de m\rginit ca s\ nu le
poat\ adînci cu propria minte. Un astfel de jargon,
însu[it pe dinafar\ [i etalat ca o hain\ de gal\,
poate fi manevrat dup\ plac [i dup\ voin]\, ca
orice limbaj de specialitate. Pe din\untru îns\, exegetul
simte foarte bine c\ haina îl strînge: nu a în]eles ce
Dumnezeu vrea s\ spun\ fenomenologul german prin
cutare expresie, [i pe deasupra nu are onestitatea s\
recunoasc\ asta. Urmarea e o maculatur\ exegetic\
inept\ care se adun\ an de an pe marginea operei
lui Heidegger. C\r]ile acestea, relicve deplorabile
în]esînd degeaba rafturile bibliotecilor, alc\tuiesc
marea groap\ comun\ a rebuturilor livre[ti. 

Cartea lui Cristian Ciocan nu intr\ în aceast\
categorie. Ea este o mostr\ de competen]\ analitic\
ce trece dincolo de crusta lexical\ a cuvintelor
neam]ului. Iar dac\ acum ocolim sintagmele pietroase
[i neprimitoare ale jargonului lui Heidegger [i încerc\m

s\-i înf\]i[\m ideile în cuvinte simple, atunci
putem detecta dou\ idei surprinz\toare pe care
fenomenologul le formuleaz\ în privin]a mor]ii. 

Prima idee este c\ fenomenul acesta atît de macabru
e intransmisibil. La oricîte decese am asista [i la
oricîte înmormînt\ri am fi martori, spectacolul lor
nu ne spune nimic despre ce înseamn\ cu adev\rat
moartea. Cu alte cuvinte, moartea e unul din acele
evenimente pe care nu le po]i în]elege decît tr\indu-
le pe propria piele. De aceea, oricît\ competen]\ ai
avea în privin]a mor]ii altora, ea nu poate ]ine loc
de experien]a ei intim\. Pe aceasta nu o po]i tr\i decît
de unul singur, [i numai atunci cînd î]i vine ceasul.
Prin urmare, fiecare moare de propria sa moarte,
iar priveli[tea mor]ii altora nu ne confer\ nici un
certificat de competen]\ în privin]a ei. Filozoful, la
fel ca anatomopatologul sau ca preotul, este dezarmat
în fa]a mor]ii, iar sub acest unghi al neputin]ei biologice,
el nu se deosebe[te cu nimic de cel mai de rînd muritor
de pe acest p\mînt. Dac\ a[a stau lucrurile, atunci
a filozofa pe seama mor]ii înseamn\ a vorbi despre
un lucru asupra c\ruia nu ai nici o putere. Toat\
filozofia cl\dit\ în jurul ei nu te ajut\ cu nimic în
clipa ie[irii de pe scen\. De aceea, de[i via]a ar trebui
s\ fie o preg\tire pentru moarte, din p\cate nu este. 

A doua idee este c\ moartea nu este ceva exterior
fiin]ei umane, un eveniment venit din afar\ care s\
te surprind\ brusc. Un cutremur, o boal\ incurabil\
sau un atentat nu sunt decît cauzele accidentale ale
unei mor]i care lucreaz\ în mine de la un bun început.
Moartea este posibilitatea  mea suprem\ [i viitorul
meu cel mai sigur. Sunt sigur c\ voi muri, atîta
doar c\ nu [tiu cînd. Din acest motiv, fuga de
gîndul mor]ii este o constant\ a psihologiei contemporane.
Din nefericire, aceast\ eschiv\ psihic\ nu poate s\
desfiin]eze intimitatea neiert\toare ce m\ leag\ de
moarte. Poate în schimb s\-mi p\streze echilibrul
interior [i calmul. A[a se face c\, în via]a cotidian\,
omul este înclinat s\ se gîndeasc\ la moarte ca la
un eveniment care va veni într-o zi nedefinit\, plasat\
cît mai departe în viitor. Aruncarea într-un viitor
foarte îndep\rat îi fur\ mor]ii caracterul atroce [i
desfiin]\tor, [i îi d\ omului entuziasmul de care are
nevoie pentru a tr\i. Toate considera]iile acestea au
fost etichetate de Sartre drept jonglerii heideggeriene.
Oricum ar fi, ceva adev\rat tot trebuie s\ fie în aceast\
analiz\ a mor]ii, de vreme ce voga pe care o are de
cîteva decenii nu d\ semne c\ se va stinge. 6
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