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nchizi cartea lui Gabriel

Petric cu certitudinea c\

singurii oameni cu adev\rat

tragici sunt ateii.

U TRAGEDIA se întîmpl\ azi cam ceea ce
s-a întîmplat în trecut cu obiectele de cult
ale religiilor stinse. Lipsite de ]es\tura unor
ritualuri în interiorul c\rora s\ poat\ primi
o întrebuin]are pe m\sur\, ele au avut parte
de soarta relicvelor pre]ioase: au devenit
exponate de muzeu sau articole de anticariat.
Iar schimbarea destina]iei lor a fost înso]it\
de o lamentabil\ bagatelizare a însemn\t\]ii
lor cultice. C\zute din gra]ia oficierii

unei conven]ii sacre, ele au avut parte de o terfelire
sui generis: au fost reciclate în spirit modern [i,
din odoare h\r\zite ceremoniilor , au devenit
detalii de decor profan: figurine, bibelouri sau podoabe
de ornat lambriurile.

Exact acesta e cazul tragediei. Dintr-o art\ scenic\
menit\ a-i provoca spectatorului desc\rcarea afectelor
puternice, dintr-un gen literar hr\nit de o viziune
mitologic\ aparte, termenul a fost supus unei degrad\ri
mediatice prin contaminare senza]ional\. Nevoia de
a inventa zilnic întîmpl\ri macabre a golit tragedia
de subîn]elesuri tragice. A[a se face c\ azi etichet\m
drept tragedie orice accident rutier, catastrof\ natural\
sau crim\ pasional\ care a avut ghinionul s\ se soldeze
m\car cu cî]iva mor]i. Pe scurt, orice [tire care
îndepline[te condi]ia unui deznod\mînt nefericit
prime[te titlul „onorific“de tragedie. 

C\ între tragedia greac\ [i derizoria umflare
hiperbolic\ a evenimentelor triste nu e nici o leg\tur\
e inutil s-o mai spunem. Într-o epoc\ în care direc]ia
vie]ii e dat\ de reperele confortului [i ale consumului,
ar fi o impolite]e s\ spui c\, în ciuda numeroaselor
„tragedii“ care se petrec zilnic, via]a noastr\ nu mai
e deloc tragic\. C\ci nu orice moarte e tragic\, iar
tragismul unei vie]i nu cere drept sfîr[it obligatoriu
moartea. Po]i tr\i tragic chiar [i f\r\ s\ cr\pi în urma
unei întîmpl\ri atroce. Dac\ la asta mai ad\ug\m
[i înc\lecarea facil\ a semnifica]iei dramei cu cea
a tragediei, înc\lecare ce te face s\ crezi c\ tragedia
e de fapt o dram\ ceva mai crud\, atunci ne putem
face o idee despre v\lm\[ia de sensuri în care ne
ducem zilele. 

În lumea intelectualilor umani[ti, elementul tragic
are o soart\ tot atît de ingrat\. Pe de o parte, elementul
tragic [i-a p\strat o aur\ nobil\ [i grav\, exercitînd
o atrac]ie teoretic\ special\, pe de alt\ parte concluziile
la care ajung cercet\torii sunt deprimante: despre
tragismul vie]ii umane trebuie s\ vorbim la trecut.

Ce semnifica]ie mai are atunci o no]iune de
care am ajuns s\ facem uz în virtutea unei sterpe
obi[nuin]e? Rezumînd cartea lui Gabriel Petric,
tragicul are o împ\trit\ semnifica]ie: 1) este o
dimensiune a vie]ii omene[ti (piatra, planta sau
animalul nu sunt fiin]e tragice); 2) este o rela]ie între
dou\ for]e total inegale: omul e pus în fa]a unei stihii
mult  mai puternice decît  el  (un zeu, o putere
oarb\, un destin care se desf\[oar\ peste capul
lui); 3) omul se revolt\ împotriva stihiei opresive
[tiind de la început c\ nu are [anse de izbînd\ 4)
revolta lui e con[tient\, asumat\ integral, f\r\ ca
vreo porti]\ de sc\pare s\-i apar\ în fa]a ochilor.

A[adar, adev\ratele situa]ii tragice sunt f\r\ de
ie[ire. Nu situa]iile-limit\ din care scapi ca prin
minune [i apoi î]i faci cruce c\ ai sc\pat, ci acelea
în care te duci la fund împotrivindu-te din r\sputeri,
chiar dac\ presim]i c\ zarurile au fost aruncate.
Acelea pe care le înduri neavînd nici o perspectiv\
de a le dep\[i. Cine înfrunt\ absurdul [i implacabilul
f\r\ s\ poat\ da sens absurdului [i f\r\ s\ poat\
îmblînzi implacabilul are implicit o latur\ tragic\.
Dac\ aceasta e defini]ia lapidar\ a tragicului, atunci
e lesne s\ în]elegem cît de netragic\ e via]a modern\.
Ea e mai curînd dramatic\ în sens facil, atunci
cînd nu e meschin de mediocr\ prin orizontul tracas\rilor
zilnice.

Meritul lui Gabriel Petric din Tragicul [i cre[tinismul.
Pe firul cuget\rii critice [i teologice române[ti e
dublu: mai întîi, autorul a strîns într-o singur\
carte cele mai importante opinii despre tema tragicului;
apoi a pus tragicul în rela]ie cu viziunea cre[tin\,
întrebîndu-se cît de compatibile sunt cele dou\ viziuni.

Gabriel Petric procedeaz\ comparativ: afl\ ce-i
tragicul [i apoi vede dac\ tr\s\turile lui sunt de g\sit
în cre[tinism. F\r\ preten]ia de a fi original în ideile
exprimate, autorul se dovede[te un bun colec]ionar:
are acribia unui cercet\tor cu preten]ii exhaustive,
str\duindu-se s\ nu-i scape nimic din distinc]iile
f\cute pe marginea temei. Are elanul arhivistic al
unui bibliotecar hot\rît s\ adune metodic toate
cuno[tin]ele. {i împinge minu]ia documentar\
pîn\ la a se l\sa în întregime eclipsat de numele pe
care le pomene[te în carte. De aceea, dac\ te întrebi
ce anume îi apar]ine lui Gabriel Petric în aceast\
carte, r\spunsul e unic: efortul de informare. 

La sfîr[itul lecturii r\mîi cu gustul unui paradox:
de[i un cre[tin nu poate fi tragic, tragismul r\mîne
adev\rata surs\ a sublimului omenesc. Ceea ce
înseamn\ c\ ori suntem prea c\ldu]i ca s\ fim tragici,
ori cre[tinismul nu este o religie sublim\. Miracolul
cre[tin îi scute[te pe credincio[i de suferin]a tragic\.
Cre[tinul are mereu o porti]\ de sc\pare, de aceea
pentru el nici o situa]ie uman\ nu este iremediabil
pierdut\: mereu va exista posibilitatea mîntuirii
postume. 

Mai precis, dac\ a tr\i tragic înseamn\ s\-]i asumi

con[tient pr\bu[irea, atunci cre[tinii nu sunt sublimi
decît pe secven]e scurte din via]\. C\ci, luat\ în
întregul ei, via]a unui cre[tin nu poate fi tragic\, [i
asta fiindc\ nu satisface dou\ din cele patru tr\s\turi
definitorii ale tragediei: a revoltei [i a lipsei de
perspectiv\ salvatoare. Cre[tinul nu se ridic\ împotriva
zeului [i nici nu e lipsit de c\i de sc\pare. Dimpotriv\,
cre[tinismul e religia salv\rii din orice situa]ie oricît
de grea ar fi ea. E atîta poten]ial consolator în cre[tinism
încît destinul tragic devine o imposibilitate. Fie c\
este în închisoare, pe patul de moarte sau sub oprobriu
colectiv, cre[tinul are deschis\ zarea izb\virii. Oricît
l-ai încuia, poate sc\pa din capcan\. În schimb,
cre[tinul poate fi tragic pe episoade mici. De
pild\, dac\ judec\m r\stignirea ca secven]\ de
sine st\t\toare, f\cînd a[adar abstrac]ie de finalitatea
ei, atunci tragismul ei este de net\g\duit. Dar de cum
o privim prin prisma învierii,  tenta tragic\ se
volatilizeaz\. Orice salt sau schimbare de statut în
existen]a unui om este eminamente netragic\. Tragic\
e doar acea suferin]\ care nu are posibilitatea trecerii
în altceva. Ceea ce înseamn\ c\ orice cale de transfigurare
a durerii este lipsit\ de tragism, cum la fel orice
minune e prin excelen]\ o întîmplare netragic\.

Mai mult, categoriile fundamentale ale ierahiei
cre[tine – sfîntul [i martirul – nu au nimic tragic
în ele. Sfîntul plute[te dincolo de stihii constrîng\toare,
iar martirul, de[i tragic pe durata chinului suferit,
are privilegiul aceleia[i perspective mîngîietoare:
mîntuirea precedat\ de jertf\. Singurul tip uman care
pare s\ se apropie de tragismul clasic este eroul,
cu condi]ia ca lupta lui s\ nu aib\ perspectiva victoriei.
A[adar un erou care moare [tiind c\ lupta lui e
zadarnic\, iat\ ilustrarea deplin\ a tragismului. {i
atunci  cui  Dumnezeu i-ar  da mîna s\ fac\ pe
eroul? Nim\nui.

De aici [i senza]ia de insatisfac]ie pe care ]i-o
las\ încercarea de a gîndi tragicul în raport cu
cre[tinismul. Pe de o parte, [tii c\ sursa m\re]iei
umane st\ în tragism, pe de al t\ parte afl i  c\
religia cre[tin\ nu cultiv\ ideea eroismului tragic.
Un b\trînel ramolit care are privilegiul credin]ei este
mai cî[tigat decît un lupt\tor. Latura netragic\ a
cre[tinismului nu are cum s\ nu te indispun\. Ai fi
vrut ca ceva din ]inuta grav\ a cavalerului s\ se
reg\seasc\ în atitudinea credinciosului, [i cînd acolo
te întîmpin\ imprevizibilitatea gra]iei divine.

Cu excep]ia gînditorilor ru[i – Berdiaev sau
Lossky –, care se str\duiesc s\ recupereze dimensiunea
tragic\ a cre[tinismului, ceilal]i filozofi împ\rt\[esc
aceea[i idee: cre[tinismul anuleaz\ tragismul existen]ei
umane. Iat\ cîteva exemple luate din cultura român\.
Ileana M\l\ncioiu, în Vina tragic\, scrie: „Cred mai
curînd c\ teologia nu poate avea o viziune tragic\,
întrucî t  divini ta tea nu o presupune.  Viziune
tragic\ înseamn\ înainte de toate limit\, revolt\, e[ec
[i mil\ tragic\. Or, un Dumnezeu care s\ ajung\ la
e[ec [i s\ inspire mil\ este de neconceput. Divinitatea
poate fi cel mult dramatic\, dar în nici un caz tragic\,
fi indc\ ea poate s\ ajung\ cel  mult  la o nou\
alian]\ cu omul, dar în nici un caz la e[ec. Fire[te,
cu omul pentru care ea exist\, pentru cel\lalt
nepunîndu-se problema.“ (p. 42)

{tefan Augustin Doina[ în volumul Lectura
poeziei are aceea[i opinie: „Tragicul se afl\, a[adar,
în afara credin]ei. De aceea, discu]ia unei asemenea
probleme în cadrul cre[tinismului nu se poate face
decît la  modul în care o indic\ Unamuno. Dar ni
se pare evident c\ acest sentiment tragic nu se isc\
în sînul cre[tinismului, ci la marginile lui: îndoiala
se infiltreaz\ numai în sufletul în care credin]a nu
izbute[te s\ adape setea de nemurire. Tragicul i se
permite deci omului de azi numai la confiniile doctrinei
lui Christos, numai atunci cînd sufletul oscileaz\
între credin]\ [i necredin]\“ (p. 43)

Închizi cartea lui Gabriel Petric cu certitudinea
c\ singurii oameni cu adev\rat tragici sunt ateii. Nu
e vorba de o pledoarie în favoarea ateismului,
dimpotriv\, autorului îi sim]i simpatia fa]\ de cre[tinism,
[i totu[i mesajul subliminal acesta e: glorie ateilor,
c\ lor le revine demnitatea tragic\ a existen]ei. 6

Tragic 
sau cre[tin
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