
P`n\ susNeadev\ruri

� editorial de nicolae manolescu

E
ste prima [i, sper,
ultima oar\ când
r\spund unor obser-
va]ii critice, de[i, nu
e nevoie s\ precizez,
nu m\ pot plânge c\
nu mi s-ar fi ivit ocazia,

de-a lungul jum\t\]ii de secol
în care am f\cut eu însumi
altora asemenea observa]ii. 

Motivul abaterii de la conduita
maiorescian\, pe care am respectat-o
în tot acest timp, este urm\torul:
observa]ia cu pricina nu este adresat\
criticului, ci pre[edintelui USR. Ea
con]ine un neadev\r, asem\n\tor
ca dou\ pic\turi de ap\ cu o calomnie,
care se r\sfrânge asupra breslei. 

Despre ce e vorba?
Am citit, cu oarecare întârziere,

„edi]ia a doua, rev\zut\ [i ad\ugit\“
a c\r]ii lui Laszlo Alexandru Criticul
literar Nicolae Manolescu de la
Editura Paralela 45, 2009. {tiam
de la cea dintâi edi]ie care este
opinia autorului despre mine:
original\ [i documentat\. Cartea
m-a interesat cu atât mai mult,
cu cât nu con]inea aprecieri flatante,
ci judec\]i obiective. Judec\]i devenite
mult mai severe în edi]ia de fa]\,
poate din cauza apari]iei Istoriei
critice, care l-a dezam\git pe Laszlo
Alexandru. În fond, e dreptul lui s\
considere c\ autorul nu „a con[tientizat,
în scrisul lui literar, c\derea
comunismului“, de vreme ce reia
(autorul) numeroase caracteriz\ri
anterioare de opere pe care le
trateaz\  în sine, ca înainte, [i nu
în leg\tur\ cu societatea sau cu
ideologia, cum s-ar fi cuvenit dup\
dispari]ia cenzurii. Am rezumat
ideea principal\ a lui Laszlo Alexandru
în cuvintele mele. Nu pentru a da
o replic\ acestor afirma]ii  –  u[or
de dat, de altfel: era suficient ca
Laszlo Alexandru s\ fi citit cu aten]ie
fie [i numai capitolele generale sau
m\car pe acelea despre romancierii
contemporani, ca s\ vad\ c\ am
fost con[tient de necesitatea
unor lecturi diferite, pe care am
[i teoretizat-o în câteva rânduri, în
loc s\ citeze din comentariile  la
poezie [i, înc\, din acelea în care
nu erau multe de schimbat dup\
schimbarea regimului  –  a[adar,
nu de asta scriu  rândurile care
urmeaz\, ci pentru c\ neadev\rul,
la care m\ simt obligat moralmente
s\ r\spund, decurge tocmai dintr-
o astfel de abordare a
comportamentului  meu post-
decembrist în întregul lui. 

Citez de la pagina 129: „Poate
c\ acestei pozi]ion\ri au-dessus de

la mêlée  i se datoreaz\ [i consternanta
op]iune recent\ a lui Nicolae Manolescu,
în calitate de pre[edinte al USR,
când s-a str\duit s\ blocheze tentativele
de deconspirare a scriitorilor turn\tori.
Mai marele peste litera]i a preferat,
în acea ocazie, s\ se zbat\ pentru
a prelungi p\guboasele ambiguit\]i
[i pentru a men]ine un regretabil
status quo (i)moral.  A f\cut-o
inventând cele mai n\stru[nice
subterfugii de salvare a propriei
sale imagini publice“.

Totul este riguros neadev\rat.
Nu numai c\ o astfel de ocazie n-a
existat. Dar, de fiecare dat\ când
am avut ocazia, am f\cut tot ce a
depins de mine pentru clarificarea
lucrurilor. Am publicat în România
literar\ numeroase pagini din
dosarele de Securitate ale scriitorilor.
De pild\, într-un num\r recent,
pagini din dosarul lui Dorin Tudoran.
Ca pre[edinte al USR, am propus
Consiliilor alese în ultimele dou\
legislaturi, [i, înc\, în chiar reuniunea
inaugural\, s\ voteze o solicitare
c\tre CNSAS de a ne comunica dac\
printre membri Consiliilor se afl\
fo[ti colaboratori ai represivei institu]ii.
Tot ce am dorit a fost s\ ni se spun\
adev\rul. N-am acceptat, bineîn]eles,
s\ ne baz\m pe zvonuri. De aceea
n-am adus acuza]ii nim\nui, înainte
de avea o decizie a CNSAS. {i am
încercat de fiecare dat\ s\ respect\m
prezum]ia de nevinov\]ie, mai ales
în condi]iile campaniilor de pres\,
foarte la mod\, din nefericire.  A se
vedea cazurile lui Uricaru [i Iv\nescu.
Cât prive[te subterfugiile la care a[
fi recurs, îi sugerez lui Laszlo Alexandru
s\ le probeze. Las s\ treac\ paharul
neadev\rului care se refer\ la mine
–  [i anume c\ a[ fi urm\rit s\-mi
salvez propria imagine public\ (de
ce [i de cine s-o salvez, Laszlo
Alexandru?)  –, dar nu [i pe cel care
incrimineaz\ breasla. Îl informez
pe Laszlo Alexandru c\ dou\ Consilii
consecutive au r\spuns în unanimitate
apelului meu de a solicita CNSAS
un r\spuns în problema scriitorilor
turn\tori. La aproximativ 60 de
cereri individuale, cum oblig\ legea,
ale membrilor Consiliilor dintre
2005-2009 [i 2009-2013, am primit
pân\ acum 40 de r\spunsuri oficiale.
Din 40, doar dou\ reprezentau
decizii judec\tore[ti care indicau
colaborarea cu Securitatea. Nu
le-am f\cut publice, pentru c\ una
se refer\ la un scriitor decedat între
timp, iar a doua la un scriitor
care nu mai era membru în Consiliu
[i a c\rui dezv\luire nu mai intra
în prevederile legii. �

mi-a spus: fiul meu
ia cocoa[a asta
ia cîrjele astea [i
ochiul de sticl\ [i
gînde[te-te cum ai s\ le duci pîn\ sus
c\ liftul nu merge
scara e rupt\ iar scripe]ii
demult s-au blocat în rugin\

mi-a spus: fiul meu
ia pu[ca asta 
nu uita trepiedul pentru ea
mai ia aceste patruzeci de cutii
cu cîte patruzeci de cartu[e [i
gînde[te-te cum ai s\ le duci pîn\ sus
c\ în spate ai sacul cu grenade 
iar pe fa]\ ai masca

apoi mi-a mai spus: fiul meu
ia toate c\r]ile astea
ia toate hîr]oagele de-acolo
[i c\lim\rile [i
literele din plumb [i
gînde[te-te cum ai s\ le duci
pîn\ sus

am privit în sus [i
am zis: fac\-se voia ta
dar chiar ai nevoie sus
de toate m\run]i[urile acestea?
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Aurel R\u, Zaharia Stancu, Lauren]iu Fulga (̀ n prim plan); 
Ov. S. Crohm\lniceanu, Ion Brad,  Al. Ivasiuc, Traian Iancu (̀ n plan secund) –  1972
Foto: Ion CUCU

� poemul s\pt\mânii de horia gârbea
actualitatea


