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Pie]arii presei libere

În condi]ii normale, critica 
gazet`reasc` la adresa guvernan]ilor 
preg`te[te sanc]iunea votului [i 
afirm` suveranitatea popular` („we 
the people“) în intervalul electoral. 
Numai regimurile totalitare, autoritare, 
teocratice [i oligarhice au limitat 
exerci]iul presei pentru a instaura 
monopolul pe informa]ie, cunoa[tere 
[i adev`r. {i în democra]iile emergente, 
garan]iile constitu]ionale oferite 
libert`]ii presei r`mân insuficiente.

Exist` o pres` liber` doar acolo 
unde se stabilesc raporturi de 
transparen]` între patronat, consiliu 
editorial, gazetari [i public. Când 
patronii au inten]ii ascunse, angaja]ii 
vor fi tenta]i s` încalce deontologia 
breslei acceptând legea t`cerii pe 
marginea unor chestiuni de interes 
major: contractele firmelor private cu 
statul, cheltuirea banului în ministere 
[i agen]ii guvernamentale, soarta 
educa]iei, viitorul s`n`t`]ii publice 
etc. În Rusia, Birmania sau Coreea de 
Nord, înc`lcarea legii omertei poate 
sfâr[i prin suicid ori asasinat. În Balcani 
întâlnim mai frecvent [omajul sau 
marginalizarea.

{i în România se g`sesc ziari[ti 
eroici, capabili s` îndure orice riscuri 
pentru a-[i face datoria: salarii mici sau 
venituri nesigure. Ace[tia în]eleg fraza 
lui Alexandr Soljeni]în care spunea: 
„avem frecvent mai multe p`reri, dar 
întotdeauna o singur` con[tiin]`“. La 
antipodul integrit`]ii morale, vom 
descoperi destui ziari[ti care sfideaz` 
codul onoarei. Înrobi]i unor conflicte 
de interese, ei intimideaz`, cenzureaz` 
sau concediaz` confra]ii incomozi, 
subordona]i pe linie ierarhic`; f`r` 
scrupule, ofer` apoi consultan]` 
unor oameni politici c`rora le acord` 
ulterior în platourile TV note pentru 
presta]ie; ajung, în sfâr[it, proprietari 
de SRL-uri a c`ror activitate e 
promovat` prin reclam` mascat` în 

fa]a unui cititor adesea obosit, gr`bit 
sau neatent.

Se ad`ug` informarea tenden]ioas`, 
amestecul senza]ionalist, denigrarea 
sistematic`, refuzul dreptului la replic` 
etc. Sunt zeci de televiziuni care produc 
zilnic acest spectacol al minciunii. 
Complicitatea dintre patronat [i 
corpul editorial na[te noi tactici de 
supravie]uire. Clubul „pie]arilor“ presei 
este gata s` vând` ori s` cumpere orice 
disiden]` gazet`reasc`.

Nu ne poate mira faptul c` pentru 
Matthew Arnold (1822–1888), 
jurnalismul echivala, în zilele sale 
bune, cu „literatura gr`bit redactat`“. 
În ochii lui Dinu Patriciu, în schimb, 
ziari[tii independen]i sunt doar ni[te 
biete „oi]e care beh`ie“. Iat` diferen]a 
dintre Oxfordul universitar al secolului 
XIX [i Prahova magna]ilor de veac XXI.

Demobilizare civic`  
[i carnaval permanent

Ra]iunea de a fi a presei într-
o societate liber` [i democratic` nu 
este s` plac` unor patroni cu interese 
obscure. Scopul nobil al acestei 
întreprinderi trebuie reiterat cu 
înc`p`]ânare liturgic`: informarea 
corect` [i nep`rtinitoare a publicului 
în privin]a binelui comun.

La noi, din p`cate, manipularea 
opiniei publice, epidemia urii (în 
diferitele ipostaze: mineriadele 
antiintelectuali sau b`sescofobia 
sezonier`), ocultarea adev`rului 
despre trecut, cau]ionarea leg`turilor 
suspecte între politic [i sfera privat` – 
toate acestea adâncesc câteva patologii 
sociale. În registru postmodern, 
excesele retorice ajung s` înghit` 
referin]a la fapte. Esen]ialul se pierde în 
sarabanda accesoriului. O pres` b`ltind 
prin jum`t`]i de adev`r înmul]e[te 
stuf`ri[ul fabulatoriu sau delirant. 
Cine observ` popularitatea discursului 
conspira]ionist [i a literaturii de 
scandal în România post-1989 va 

în]elege nu doar victoria prostului 
gust, ci [i e[ecul democra]iei noastre 
participative.

De ce ne-ar uimi demobilizarea 
civic` atunci când milioane de 
oameni citesc astrograme pentru a 
descifra nu doar un amor delincvent, 
ci [i falimentul în afaceri? Sute de 
mii de telespectatori caut` ast`zi 
s` l`mureasc` drama României sau 
convulsia Terrei – de la atacurile din 
11 septembrie 2001 pân` la criza 
financiar`, de la problema securit`]ii 
militare [i energetice în Europa pân` 
la înc`lzirea global` – printr-o referin]` 
la cutare complot nev`zut. Cum altfel 
s` explici notorietatea lui Pavel Coru], 
încrederea în zvonistic`, convingerea 
mutant` c` toate hibele din BOR 
provin din „infiltra]iile iezuite“ ori 
succesul profesional al unui profesor 
american are în spate [apte cabale?

De ce s` te mai implici la nivel 
local când o mân` de ini]ia]i au 
stabilit deja, pas cu pas, deciziile mai 
marilor planetei? Mostra perfect` 
de psihoz` apocaliptic`, în registru 
New Age, o g`si]i în emisiunile OTV. 
Luptând pe aceste baricade, presa 
ajunge s` piard` [i beneficiul istoric 
al alfabetiz`rii popula]iei ]`rii, pân` 
mai ieri preponderent rural`. Dac` 
ni[te „mar]ieni“ ar privi trei zile 
la televiziunile române[ti ar trage 
concluzia c` progenitura lui Decebal [i 
Traian a devenit o na]iune de priapici 
[i nimfomane, poporul kitsch ad`postit 
la nord de Dun`re sub poalele unor 
mun]i de vulgaritate.

Pentru a contracara acest fenomen, 
ziarele de tiraj puteau s`-[i asume 
un mai pronun]at rol educativ. În 
ce fel? În primul rând, explorând 
atractiv teme fundamentale: de la 
decesul satului tradi]ional pân` la 
secularizarea galopant` din ora[e, 
trecând prin fenomenul economiei 
subterane, al criminalit`]ii, al 
alcoolismului sau fraudei interlope. 
Prea adesea, gustul publicului este 

subestimat, re]eta îndobitocirii fiind 
deliberat aleas`.

În al doilea rând, presa trebuie s` 
trateze domeniului cunoa[terii pe 
compartimente. E inacceptabil s` 
invi]i un expert în salubritate la o 
emisiune despre arta medieval`. Merit` 
dezumflate apoi p`rerile unui actor, 
oricât de talentat, despre ultimele 
revendic`ri sindicale. Pentru a evita 
impostura, reflexul specializ`rii 
trebuie combinat cu flerul generalist. 
Citind despre teme dificile precum 
globalizarea, deriva bancar` sau 
chestiunile arz`toare de politic` extern` 
(i.e., autoritarismul din Rusia ori situa]ia 
din Afganistan [i Irak), dar [i problemele 
domestice (i.e., falimentul sistemului 
nostru de s`n`tate sau corup]ia din 
înv`]`mântul de stat), un cititor exigent 
[i-ar dori opinia profesionistului 
capabil s` evite jargonul în schimbul 
comunic`rii clare [i articulate.

Alian]a între decen]` [i inteligen]` 
ar putea dovedi c` românii nu-[i doresc 
totu[i transplantarea tubului digestiv 
cu tubul catodic.

Deficitul de curaj & 
expertiz`

Care sunt subiectele 
subreprezentate în dezbaterea 
televizual`? Arareori vedem 
documentare despre costurile 
[i cauzele birocra]iei pletorice, 
ale demografiei negative, ale 
sistemului de pensii, violen]ei 
stradale, crizei familiei, remanen]ei 
mentalit`]ii comuniste, a resurgen]ei 
fundamentalismului secular sau 
teologic [.a.m.d. Sunt teme care se 
cuvin discutate acordând prioritate 
ra]iunii, îndep`rtând duplicitatea 
moral`, stimulând patosul pentru 
adev`r [i ridicând [tacheta teoretic` a 
jurnalisticii autohtone.

Numai dezbaterea serioas` vizând 
termenul mediu [i lung va atrage 
fidelitatea cititorilor: abonamentele 

Criza jurnalismului  
[i deficitul democratic
P`rin]ii fondatori ai Statelor Unite ale Americii au pre]uit atât de mult libertatea presei, încât 
i-au oferit protec]ia sub mantaua Constitu]iei (primul amendament, adoptat la 15 decembrie 
1791). De atunci încoace, democra]ia reprezentativ` [i statul de drept nu pot fi concepute 
f`r` acest instrument de corectare a abuzurilor puterii: cuvântul neîngr`dit. Vom reflecta aici 
asupra condi]iei morale [i intelectuale a presei române[ti.
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la ziar cresc dup` ce credibilitatea 
e testat` [i, astfel, clientul prime[te 
garan]ia c` un produs quality nu 
se va transforma subit într-o foaie 
de manipulare ori scandal. Cât de 
des, îns`, regizeaz` televiziunile 
noastre întâlnirea între deontologie 
[i profesionalism, între competen]a 
exper]ilor [i interesul popular?

F`r` s` evalueze tot spectrul de 
manifest`ri al presei române[ti, un 
spectator atent al mass-media va 
sesiza transformarea unor platforme 
de dezbatere în tran[ee electorale. 
Criza financiar` a mai scos la iveal` 
modul în care diferite canale de pres` 
func]ionau sub standardele minime 
de eficien]` economic` [i calitate 
profesional`.

Reducerea salariilor a determinat 
un num`r de simbria[i s`-[i schimbe 
rapid gustul [i convingerile doctrinare. 
O minoritate chiar [i-a radicalizat 
tonul, acceptând prostitu]ia în direc]ia 
tabloidal`. Este doar un început, c`ci 
independent de recesiunea economic` 
a anului 2009, jurnalismul se afl` într‑o 
criz` mondial` generalizat` impus` 
de voga noilor tehnologii. Una dintre 
prognoze spune c` nu va fi salvat` 
decât presa care va g`zdui comentarii 
proaspete, competente, deopotriv` 
accesibile [i sofisticate.

Cum se preg`te[te România pentru 
aceast` revolu]ie? Deocamdat`, ne 
mi[c`m în cea]`. Identitatea incert` 
a presei quality nu ]ine de o tulburare 
acneic`, ci are un aer premeditat. 
Urm`ri]i recuren]a acelora[i figuri, 
mascote, umbre [i n`luci în studiourile 
radio-tv. Când, bun`oar`, vom putea 
spera ca Adrian P`unescu s` se retrag` 
din aren`? Vor accepta vreodat`, 
singuri, domnii X, Y sau Z c` sunt ni[te 
produse deopotriv` compromise [i 
expirate? Va fi diminuat num`rul de 
ore distractive la TVR? Se va mai na[te 
vreodat` acolo o emisiune de tipul 
„Seratei muzicale“, girat` de regretatul 
Iosif Sava?

Debusolarea presei e legat` de criza 
moral` [i declinul cultural al societ`]ii 
române[ti: de la lideri religio[i care fac 
din casa lui Dumnezeu o „pe[ter` de 
tâlhari“, trecând prin cercul senatorilor 
latifundiari care cer decontarea 
chiriei lor din Bucure[ti din banul 
contribuabilului, pentru a sfâr[i cu 
universitarii care [i-au ob]inut titlul 
doctoral sau grantul de cercetare 
prin fraud`. Ziari[tii de referin]` ai 
României se întâlnesc zilnic cu aceast` 
faun`, iar bolile, dup` cum [tim, se iau 
prin contact nemijlocit.

A[a cum exist` fo[ti demnitari 
care ocup` abuziv case de protocol, 
oameni de afaceri care influen]eaz` 
justi]ia ori diploma]i care, în calitate 
de ex-turn`tori la Securitate, î[i 
sfideaz` mai departe concet`]enii 
– la fel, avem jurnali[ti care au 
abdicat de la codul deontologic. 
Ei huzuresc materialice[te [i, de[i 
mimeaz` rolul lupului moralist, 
n‑ar cuteza s` fac` vreo declara]ie 
de avere. Un fost redactor al gazetei 
Timpul din Bucure[ti, pe numele 
s`u Mihai Eminescu, s-ar îngrozi 
de spectacolul demisiilor etice [i al 
degrad`rii culturale din peisajul presei 
române[ti.

Solu]ia? Reîntoarcerea la greci, 
printr-un jur`mânt etic [i o reabilitare 
a ra]iunii critice.

Un Hippocrate  
pentru ziari[ti

„Jur pe Apollo [i iau drept chez`[ie pe 
marii înainta[i ai breslei jurnali[tilor c` 
voi îndeplini acest jur`mânt dup` putere, 
ra]iune [i caracter:

• S` respect pe cel care m-a înv`]at 
arta de-a citi atent, de-a vorbi îngrijit, de-
a asculta r`bd`tor [i de-a scrie cu migal`; 
s`-i consider pe descenden]ii lui ca fra]i [i 
surori [i s`-i înv`] arta rostirii adev`rului, 
dac` ei o doresc, f`r` obliga]ii.

• S` transmit mai departe dragostea 
de adev`r [i dreptate fiilor mei, fiilor 
maestrului meu [i numai acelor discipoli 
care au jurat dup` obiceiul nobil al 
ziari[tilor, [i nim`nui altuia.

• Atât cât m` ajut` mintea [i îmi 
încuviin]eaz` con[tiin]a, prescrip]iunile 
mele s` fie f`cute numai spre folosul [i 
buna stare a cititorilor mei, ferindu-i de 
orice daun`, violen]` sau fraz` otr`vit`.

• Nu voi injecta mintea cititorilor cu 
ur`, venin sau dezinform`ri letale, chiar 
dac` patronul îmi va cere asta. Nu-i voi 
ini]ia pe jurnali[tii mai tineri în rele. În 
acest fel, sper s` nu dau vreodat` ]`rii mele 
un remediu avortiv.

• Sacr` [i curat` îmi voi p`stra arta 
[i îmi voi conduce via]a, în ascuns [i la 
vedere.

• Nu voi lua ap`rarea borfa[ilor, l`sând 
avoca]ilor din oficiu aceast` meserie.

• În orice cas` va intra ziarul sau 
televiziunea la care lucrez, voi c`uta s` 
ofer informa]ii [i comentarii relevante 
pentru binele comun, ]inând tocul peni]ei 
sau camerele video departe de orice ac]iune 
d`un`toare [i de contacte intime cu femei 
sau b`rba]i, cu oameni liberi sau sclavi.

• Orice voi vedea sau voi auzi în timpul 
document`rii mele ca ziarist de investiga]ie 
voi p`stra în secret, pentru c` t`cerea [i 
confiden]ialitatea sunt o datorie sfânt`.

• Dac` voi respecta acest jur`mânt [i 
nu îl voi c`lca, via]a [i meseria mea s` se 
bucure de renume [i respect din partea 
tuturor oamenilor; dac` îl voi tr`da 
devenind sperjur, atunci contrariul s` se 
petreac`.“

Un Socrate pentru cititori

Revigorarea con[tiin]ei morale 
în presa româneasc` ar fi doar un 
prim pas. Pe lâng` lec]ia oferit` de 
Hippocrate gazetarilor, cititorii au 
nevoie de adjuvantul intelectual al 
unui Socrate. De[i sun` preten]ios, o 
atare formulare transmite exigen]a 
bunului-sim] [i un imbold c`tre 
normalitate. Dac` ziarul quality 
g`zduie[te conversa]ia unei na]iuni 
cu sine, atunci acest dialog presupune 
respectarea ra]iunii critice: onestitatea 
interoga]iei, ironia fin`, reflexul 
dubitativ, proprietatea clar` a 
termenilor, rigoarea expresiei, cultura 
memoriei, disciplina gândirii [i, 
implicit, st`pânirea regulilor logice de 
inferen]`.

În Antichitate, Socrate a fost cel 
mai important adversar al sofismelor 
produse de avoca]ii confortului [i 
du[manii adev`rului. Redescoperirea 
spiritului socratic ar ajuta presa 
de calitate s` joace nu doar un 
rol decorativ sau informativ, ci [i 
cartea paideic`. Acest lucru impune 
redescoperirea modelelor care dep`[esc 
produsele jurnalismului socialist al 
„epocii de aur“. În locul unor „repere“ 
de tip Emanuel Valeriu, Ion Cristoiu, 

Sorin Ro[ca-St`nescu sau Cornel 
Nistorescu, de ce n-am „revizita“ 
operele unor Titu Maiorescu, Tudor 
Arghezi, Mircea Vulc`nescu, Pamfil 
{eicaru sau Mihail F`rc`[anu?

Mai mult, tradi]ia jurnalismului 
incisiv [i curajos ar putea stimula 
lectura unei biografii a lui Karl 
Kraus, pentru care punctua]ia avea 
o importan]` mistic`; a eseurilor 
lui George Orwell, a interviurilor 
Orianei Fallaci sau a comentariilor 
live de Charles Krauthammer? În 
sfâr[it, f`când cronica evenimentelor 
culturale, am putea studia mai atent 
densitatea frazei unui Bernard Pivot 
sau proza elegant` a unui William F. 
Buckley Jr.

Paginile de „foileton“ din Frankfurter 
Allgemeine Zeitung, s`pt`mânalul Times 
Literary Supplement, comentariile 
competente ale unor clasici[ti sau 
istorici precum Victor David Hanson, 
John Keegan sau Michael Burleigh 
publicate în Daily Telegraph sau Wall 
Street Journal – toate acestea vorbesc 
despre voca]ia excelen]ei care n-
a fost integral abandonat` în mass-
media apusean`. Într-o not` personal`, 
pot evoca surpriza, dac` nu cumva 
stupefac]ia tr`it` atunci când, în 
prim`vara anului 2001, descopeream 
într-un num`r obi[nuit din cel mai 
important ziar bavarez (Süddeutsche 
Zeitung) o recenzie la o carte despre 
christologia din epistolele Sf. Pavel – 
semn c` nem]ii refuz` s` tr`iasc` doar 
în „Germania untului“ sau patria berii.

În spa]iul european, presa de calitate 
a jucat întotdeauna un rol educa]ional. 
Cu excep]ia unor intelectuali publici 
capabili s` conduc` magistral o 
argumenta]ie [i s` ofere analize inedite, 
noi suntem restan]i la acest capitol.

Revirimentul inteligen]ei

Suplimentele culturale ale ziarelor 
quality sunt fie slabe, fie inexistente. 
Paginile dedicate istoriei ideilor 
sunt foarte sub]iri, iar comentariile 
speciali[tilor apar mereu înghesuite 
într-un spa]iu sufocant, f`r` 
personalitate. Televiziunea, radioul, 
revistele, ziarul sau blogul profesionist 
trebuie s` transmit` nu doar informa]ii 
brute despre spectacolul cet`]ii, ci [i 
st`ri de spirit.

Presa poate forma sau deforma 
gusturi, tendin]e, reflexe de gândire 
sau comportament. De aceea, merit` 
p`strate la vedere paginile de interviu 
sau recenziile vizând nu doar literatura, 
ci [i [tiin]ele exacte, arta sau memoria 
na]ional`. Editorii români deplâng 
dezinteresul pentru cartea de istorie, 
în special. De ce ne-ar mira atunci 
excita]ia în fa]a oric`rei formule 
„pseudo“: de la obsesia siliconului 
pân` la grandomania legat` de origini 
(himera Kogaionului, tracomania 
[i tot registrul „dacii contraatac`“). 
Respectând acest imperativ pedagogic, 
liderii no[tri de opinie vor începe s` 
vorbeasc`, s` asculte [i s` tac` mai bine.

Libertatea presei nu înseamn` c` 
totul poate fi spus, oricum, oricând, 
oricui. S` ne gândim pu]in: dac` 
România ar fi apar]inut celebrului 
Commonwealth britanic [i regina 
Angliei ar fi vizitat Bucure[tiul anul 
acesta, oare relat`rile despre eveniment 
n-ar fi impus o alt` ]inut` lexical`, o 
ampl` documentare [i, mai ales, un ton 

potrivit? M` întreb, îns`, câ]i ziari[ti 
de televiziune s-ar fi descurcat în fa]a 
acestei provoc`ri?

Oamenii de pres` trebuie s`-[i 
redescopere adev`rata voca]ie: nu aceea 
de a face spectacol, ci de a informa 
judicios un public adeseori nevinovat 
[i credul. A[ merge chiar mai departe: 
a sosit vremea când citirea ziarului 
poate împlini un act cultural. Hârtia e 
tot mai scump` [i lucrurile ieftine pot 
emigra c`tre spelunca spa]iului virtual. 
Faptul de a scrie merit` s`-[i recâ[tige 
demnitatea, reafirmând prioritatea 
argumentului [i importan]a dialogului, 
în locul calomniei tautologice [i al 
cacofoniei regizate.

Ziarul merit` citit ca un preludiu la 
o lectur` fundamental` sau o discu]ie 
pasionant`. Mergând la restaurant, nu 
ne satisfacem doar o func]ie biologic`, 
ci împlinim [i un ritual social. La fel, 
nu frecvent`m Universitatea doar 
pentru a înmagazina date despre 
literatura român`, matematic`, [tiin]e 
economice sau geografie, ci [i pentru 
a interac]iona sub raport uman cu 
reprezentan]ii diferitelor genera]ii de 
profesori sau studen]i. Este truismul 
pe care l-ar putea redescoperi mai 
multe ziare quality din România spre 
îndreptarea democra]iei noastre 
betegite.

Concluzii

Am argumentat în acest text 
urm`toarele puncte de vedere: (1) 
Presa liber` exist` pentru a furniza 
dosare factologice veridice [i 
comentarii pertinente despre starea 
binelui comun. (2) Slujirea adev`rului 
ajunge o fic]iune atunci când r`mân 
netransparente rela]iile dintre 
proprietarii trusturilor, gazetari, 
subiectul investiga]iei jurnalistice 
[i consumatorul de comentariu sau 
informa]ie. (3) Mortificarea con[tiin]ei 
gazetarului prin stimuli financiari 
ilici]i conduce la compromiterea 
interesului pentru dezbaterea 
public` [i, automat, la tabloidizarea 
discursului mass-media – un fenomen 
paralel cu demobilizarea civic` a 
electoratului. (4) Remediul nu îl 
poate reprezenta decât reînvierea 
principiilor deontologice ale 
jurnalismului clasic, explorarea 
unor modalit`]i neconven]ionale 
de practic` gazet`reasc` (blogosfer` 
agregat`, Internet, TV online) [i, 
mai ales, atragerea inteligen]ei 
emigrate. (5) Refacerea calit`]ii actului 
jurnalistic implic` nu doar voin]a 
moral`, rezumat de jur`mântul lui 
Hippocrate, ci [i recuplarea ideii de 
lectur` la no]iunea clasic` de cultur`, 
specific` tradi]iei europene. (6) Prin 
acest ultim imperativ în]eleg nu doar 
urmarea modelelor sacre, scrisul 
îngrijit, documentarea poliglot` 
sau pre]uirea limbii române, ci [i 
reabilitarea sim]ului socratic pentru 
argumenta]ie, scepticism [i dialog 
constructiv, împotriva sofisticii 
care pretinde c` poate demonstra 
sau deconstrui orice, pe baz` de 
umori, bârfe, zvonuri, intoxic`ri [i 
false ra]ionamente. (7) Patronajul 
intelectual al lui Socrate intr` astfel 
în tandem cu jur`mântul moral al lui 
Hippocrate: iat` opera]ia prin care 
în]elepciunea anticilor ar „r`zbuna“ 
dezorientarea omului recent. j
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