eugen ionescu inedit

DOCUMENTE DIPLOMATICE
DIN ARHIVA M.A.E. ROMAN
SEMNATE DE EUGEN IONESCU

scriitor, Eugen Ionescu a fost diplomat. si nu un diplomat de du-

zind, ci unul cu o vocatie distinctd, singulard in spatiul franco-
fon, constient de rolul pe care il putea juca in propagarea culturii roma-
nesti si a romanismului in Franta. Subliniam ca autorul Rinocerilor a tratat
diplomatia, asa cum rezultd din dosarul personal aflat in Arhiva Diploma-
ticd a Ministerului Afacerilor Externe (Inventar personal — E 84), nu ca pe
o sinecura si nici ca loc de refugiu pe timp de razboi. Meritul a apartinut
in primul rand decidentilor, care — spre cinstea lor — au plecat de la ideea
de a nu trimite in bataia pustii elitele culturale, asa cum se intdmplase in
timpul marelui rdzboi pentru intregirea neamului. A fost promovatd o
politicd inteleaptd de a-i proteja pe tinerii talentati pentru viitorime, des-
pre care nu s-a vorbit 1n suficientd masurd. In schimb, acest lucru e sincer
mdrturisit chiar de Eugen lonescu, beneficiarul ei. Azi, cei care au facut
totul pentru a-i rdpi cetdtenia, inclusiv dintre cei apropiati de marele scrii-
tor, n-ar trebui sd treaca prea usor peste faptul cd romanii si Romania l-au
protejat si sustinut.

M-am bazat, in primele mele investigatii despre lonescu 1n postura sa
de diplomat, din revista Diplomat Club (1993), in exclusivitate pe cele
aproape 20 de file ce s-au pastrat in arhiva M.A.E. Acestea erau simple in-
formadri cu privire la travaliul zilnic, raportat apoi lunar, despre activitatea
desfasurata, deci nu documentele propriu zise pe care le redactase el, cu
antetul, stampila i semndtura misiunii, marturii din care sd rezulte, in mod
indubitabil, implicarea activd ionesciand in indeplinirea sarcinilor, cum
vom proceda mai jos. Abia acum putem demonstra, avand sub priviri do-
cumentele elaborate, cu semnétura lui, cd in cei peste doi ani, perioadd in
care Eugen lonescu si-a Indeplinit misiunea, a ficut-o cu responsabilitate,
perseverentd si talent, intr-un cuvant cu un inalt profesionalism. Aceste
documente, comparate cu cele din dosarul primar mentionat, (in premiera
publicate in anexd) sunt elaborate dupa imperativele vremii si nu pentru
a-si justifica, credem, diurna, repartizate fiind de mai marii institutiei spre
,,cazierul” personal, cum era denumit dosarul amintit.

Documentele de referintda de mai jos, scrise si iscélite de autor, prin care
acesta pune 1n pagind modul in care lucra la proiectele aflate Tn atentia ofi-

Dupé cum se stie, Tnainte de a intra in randul nemuritorilor, ca



48 VIATA ROMANEASCA

ciului, 1n calitatea sa de diplomat, ni se descopera alte fatete ale autorului
si ale personalitdtii sale. Astfel, din toate documentele iscdlite, cum ar spu-
ne scriitorul, rezulta cd, in functia diplomatica pe care o indeplinea, roma-
nul Eugen Ionescu urmarea un scop precis: de a face cunoscutd Romania
in Franta, de a-i atrage noi prietenii, de a dezvolta legdturile intelectuale
franco-romane, facand abstractie de caracterul regimurilor politice totali-
tare de la Bucuresti si Vichy; 1n sufletul si Tn mintea diplomatului, esentia-
lul il reprezenta tara si interesele ei perene.

Am ajuns la noile documente, dupa o investigatie mai recentd in do-
sarele din arhiva MAE, gdsindu-le — nu la sectiunea de culturd — la care
m-as fi asteptat si fie clasate, ci printre volumele de presd din anii 1943-
1944. Nu se putea sa lipseascd si functia detinuta de Ionescu: secretar de
presd, la inceput, apoi secretar principal de presd si cultural, in ierarhia
strictd de atunci si in cea de azi: - prim-secretar. Putem consemna astfel
si avansarea lui destul de grabnica in ierarhia diplomatica.

Dupa aproape 70 de ani de la elaborarea textelor pe care le supunem
pentru prima oard analizei publice putem descifra inclusiv modul in care
a functionat serviciul diplomatic cultural si de presa al Romaniei din Fran-
ta, aflatd sub ocupatie nazistd, sectie condusd de un diplomat veritabil, cu
state vechi in Ministerul Afacerilor Strdine al Roméaniei. Este vorba de pu-
blicistul Ion Dragu, care girase in diferite capitale postul de atasat cultural
sau de presd in perioada interbelicd, fost militar pe fronturile de lupta din
primul razboi mondial. (vezi: Campania anilor 1916-1918 — Pe urmele
bolsevicilor. Notele, impresiile, indiscretiile unui ofiter roman in Ba-
sarabia, Bucuresti, 1919).

Pentru a ilustra mai bine mediul francez in care isi desfasura Eugen lo-
nescu activitatea, mentionez cd, in aceeasi arhiva, se gaseste si un alt do-
cument, cu prezentarea personalului din domeniul presei si culturii, care
functiona, sub directa coordonare a consilierului I. Dragu, la Vichy si
Paris, in anii de referinta mentionati.

Astfel, activitatea culturald se afla concentratd, in principal, 1n serviciul
de la Vichy, unde erau angajati doi secretari principali de presa, in persoa-
na lui Pompiliu Paltanea si Nicolae Tolu, iar ca secretari principali cultu-
rali, Eugen Cernidtescu si Eugen lonescu, corespondent de presd fiind
George Vorvoreanu. Serviciul mai beneficia si de aportul curierului Toma
Coman. La Paris, functionau: secretarul principal de presa Victor Jagol-
nitza, secretarul de presd, Traian Coltescu, atasatii culturali, Lucian
Badescu si Tatiana Dumitriu, transferata de la Berna si Vichy, trei cores-
pondenti de presd: Al. Mateescu Francu, Const. Dumitrescu, Ion Ureche si
lectorii de limbad roména: Eugen Téanase la Montpellier, iar Octavian Nan-
dris si N. A. Gheorghiu, la Paris, ultimul urmand sa plece la Lyon. Acestia
erau colegii de diplomatie culturald ai nemuritorului, unii, probabil, si cu
misiuni extradiplomatice. (AMAE, fond 71, Franta, Presa, dosar 43, f. 24).
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Am prezentat in intregime schema de personal din sectia respectiva
pentru a dovedi ca, in ciuda conditiilor severe impuse de starea de rdazboi
din tard si din lume, serviciul diplomatic nu era vitregit de personal, asa
cum avea sa se afle decenii de-a randul in perioada postbelicad, iar Bucu-
restiul era bine informat in legaturd cu situatia internd din Franta, cu toate
aspectele curente privind desfasurarea conflagratiei mondiale, evidentiate
fiind prezentele romanesti Tn mass-media franceze; remarcam cum se ac-
tiona pentru asigurarea unei mai bune cunoasteri a Romaniei, cét si pentru
contracararea impactului materialelor dusménoase sau lipsite de obiectivi-
tate etc. Sarcinile diplomatice ale lui Eugen Ionescu se axau in principal
pe popularizarea valorilor culturale si spirituale romanesti intr-o lume
apropiatd formatiei si pregatirii sale.

Care era instrumentarul de lucru, si cum proceda diplomatul romén
incepator, rezultd clar din rapoartele gisite pand in prezent (in anexd) pe
care vom cduta sa le analizdm, 1n primul rand, ca documente diplomatice,
cu sublinierea cd sunt elocvente eforturile ficute de semnatarul lor in pro-
pagarea Romaniei in Franta intr-o munca pe care o facea cu devotiune si
deplind angajare.

In acceptiunea mea, documentele prezentate mai jos si cele care vor
urma in numerele viitoare ne aratd unele elemente legate de formarea dra-
maturgului de mai tarziu, a primelor sale implicari intr-o activitate publicd
in plan mai larg, din postura de functionar de stat, ineditd in felul ei, pe
taram social si cultural, pentru un fost profesor de liceu, scriitor la Tncepu-
turile carierei, si din care rezulta fara nici cea mai mica indoiala, atasa-
mentul sdu fatd de cultura, tara si poporul roman din care se tragea, fata
de romanitate in ansamblu.

Cunoscand si alte documente de facturd similard, elaborate de colegii
sdi, in perioade mai timpurii, cat si in acei ani, in Franta si in alte capitale
de pe continent si din lume, pot spune cu tarie cd Eugen Ionescu redactea-
z4 informatiile sale diplomatice potrivit modelului, normelor si imperati-
velor cerute de centrala Ministerului Afacerilor Strdine din partea anga-
jatilor institutiei, deci si din partea celor noi promovati, cert pe baza unui
concurs sever, in care nu de putine ori se implica chiar seful externelor, si
aceasta cu toatd rigurozitatea, Incd de pe vremea lui Titulescu. Redactarea
succintd a rapoartelor si a notelor elaborate de Eugen lonescu, toate inso-
tite de propuneri concrete, va fi respectatd cu strictete si de data aceasta de
tandrul profesor si scriitor intrat in corpul diplomatic al Romaniei. La fel
a facut-o Tnaintea lui un Lucian Blaga sau Aron Cotrus, ca sd enumdr pe
alti doi dintre confratii de seamd romani, care au girat posturi diplomatice,
manifestandu-se cu brio 1n asa zisa diplomatie culturald din perioada inter-
belicd. Voi incerca, daca timpul imi va permite, sa ii compar actiunile si
demersurile cu cele ale Elenei Viacarescu.
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Astfel, in Raportul nr. 991, redactat la 17 aprilie 1943, la Toulouse, in
completarea unui document adresat anterior centralei (doc. nr. 950 — lipsa
din arhivd), Eugen Ionescu informa cu privire la stadiul in care se afla
realizarea unui proiect privind tiparirea si publicarea in Franta a unui
numdr special consacrat Romaniei, sub auspiciile revistei Pyrénées. Din
context rezultd cd initiativa scoaterii numarului pomenit apartinea
redactiei. Implicarea diplomatului roman la realizarea proiectului s-a facut
prin deschiderea totald a acestuia, in care 1l vedem angajat cu toatd con-
vingerea. Subliniem remarcabilele sugestiile pertinente pe care le inainta
decidentilor. In situatia datd, Eugen Ionescu informa cd a contactat din nou
pe editorul revistei, Didier, cat si pe directorul publicatiei, pe dl. Ferran,
profesor la Facultatea de litere din Toulouse, pe Alphonse Dupront,
conferentiar la Facultatea de litere din Montpellier, ,,bun cunoscator al
Romaniei”, cat si pe publicistul Darmangent pentru a stabili §i mai concret
sumarul numarului consacrat Romaniei. Incd de la inceput, Eugen lonescu
se plange cda materialele solicitate din tara (probabil de la Ministerul
Propagandei), in vederea elabordrii numadrului, nu au sosit incd,
pricinuindu-i greutiti in finalizarea numarului i 1n aparitia lui la termenul
initial prevdzut (sfarsitul lunii mai). Am spune cd de la Alecsandri
incepand, si el diplomat la Paris ca si fratele sdu, Costache, era o boald mai
veche la romani de a nu raspunde la cererile Tnaintate de misiune. Nu se
putea ca aceasta sa nu deranjeze pe proaspatul diplomat. Secretarul de
presa si cultural informeaza cd in ciuda celor petrecute a reusit totusi sa
obtind acordul ,,partii franceze” ca numadrul consacrat Roméaniei sd apara
inaintea celor pregdtite pentru marcarea Spaniei sau Elvetiei. Mai
remarcam din documentul la care ne referim cum se prefigura continutul
revistei, potrivit ultimei intalniri a celor implicati direct In pregdtirea
numarului, si mai ales a structurii lui. Eugen Ionescu subliniazd ca s-a
convenit ca prin continutul articolelor si studiilor, revista Pyrénées in
numadrul ei special si fie ,,inchinatd nu literaturii, ci omului §i tdrii roma-
nesti, literatura fiind subordonata cunoasterii omului si tarii, servind nu-
mai ca ilustrare a celor ardtate despre tard si om”. Din contextul comuni-
cdrii mai rezultd cad pentru a spori substantial credibilitatea demersului
publicistic, articolele realizate de autorii romani urmau ,,sd fie dublate” de
contributii semnate de colaboratori francezi.

Miiestria diplomatica si profesionalismul lui Eugen Ionescu consta —
in situatia datd — de felul in care 1i selecta si discuta cu autorii francezi cei
mai valorosi, si — remarcdm — sarcind deloc usoard, sa-i convinga si pe
romani de a se implica in realizarea proiectului pe care il sustinea. Rezultd
cd la Infdptuirea numdrului respectiv un rol important ii revenea lui
Dupront, urmand ca acesta sa convina cu autorii francezi, apropiati ai lui
Ionescu, cadrul in care acestia aveau sd elaboreze eseurile pentru a se
incadra 1n conceptia si abordarea necesare, convenindu-se, impreund, sa
se apeleze la: F.C. Martin, de Martonne, Louis Gillet, Paul Henry (prede-
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cesorul lui Dupront la conducerea Institutului francez din Bucuresti), pro-
fesor la Facultatea de litere din Clermont Ferand, in bune si distinse relatii
de colaborare cu diplomatul roman, care obtinuse deja de la el un articol
despre Prezentarea istoricd a Romdniei. Mai conta, eventual, pe participa-
rea lui Paul Morand pentru prezentarea aspectelor exterioare si pitoresti
cat si a lui A. Guillermou.

Féra nici o teamd de a gresi, putem afirma cd sumarul numarului se
prezenta foarte bine articulat: sectiunea pdmdntul si peisajul — se cerea
ilustrata cu texte din Eminescu, Alecsandri, losif, Ion Pillat, Sadoveanu si
Hogas, exprimatd fiind astfel ,lirica” peisajului; sectiunea sau rubrica
omul pe pamant — taranul (urma sa fie ilustrata printr-un text din Creanga
si un basm popular); pdstorul (un text folcloric insotit de un studiu) satu/
(un studiu asupra satului de Lucian Blaga, urmat de altul semnat de F.C.
Martin); structura limbii (un text apartinadnd lui Sextil Puscariu si altele
sub semndturile lui Pius Servien si Mario Roques — pentru latura estetica
a limbii; credinta — religia si biserica (ilustrate de un studiu semnat de
Gillet, iar Nichifor Crainic urma sd prezinte ,,Ortodoxia’’; pentru rubrica:
folclorul si conceptia asupra lumii — se astepta la texte semnate de M.
Eliade, Al. Dima si O. Papadima; sectiunea: psihologia sau arta de a trdi
la romani se afla sub coordonarea lui Paul Morand, studiul sdu urmand sa
fie insotit de un text din Caragiale. Elementele acestea reprezentau, am
spune, numai cadrul general al numarului din Pyrénées, Eugen Ionescu
asteptandu-se ca Alphonse Dupront sa scrie un studiul intitulat Definitia
Romaniei, iar arta romaneascd sa fie prezentatd de Tudor Vianu sau de
George Oprescu.

In raportul mentionat, Eugen Ionescu revine la cererea sa mai veche de
a primi studiile solicitate, care sd poarte semndtura lui I. Petrovici, Al.
Marcu, D. Caracostea, T. Vianu, Al. Bidauta despre prezentarea generald
a literaturii si gandirii romanesti, dar si ,,studii asupra marilor scriitori
romani (Eminescu, Creangd, Caragiale), — care, prin ei insisi, sunt fiecare
o sinteza vie, unul (despre) «misticismul romanesc», altul a «luciditatii
mediteraneene», iar altul a «viziunii romanesti si tardnesti a lumii», etc”.
Dorea mai departe Eugen Ionescu ca sintezele respective sd prezinte
,aspectele esentiale si diferite ale sufletului roméanesc exprimat, prin
geniile lui, In culturd”.

Din materialele arhivate nu stim inca daca numarul a aparut si nici
despre forma pe care a capatat-o in etapa finald, in ciuda faptului cd timp
de sapte decenii zeci de lectori romani s-au perindat prin Franta. S-ar fi
putut scrie multe teze de licentd, si de ce nu, citeva doctorate pe aceastd
temd. O contributie de doud parale a fost elaboratd nu de mult de un lector
trimis pe meleagurile franceze de Universitatea Ovidiu din Constanta.

In concluzia raportului, Eugen Ionescu releva ,,necesitatea publicarii
unui numdr cit mai mare de texte (cdci un catalog de nume nu poate fi
expresiv), care sd vorbeasca prin ele insile: de aceea, cerem ca traducerile



52 VIATA ROMANEASCA

ce ne vor fi trimese sa fie abundente si variate, din partea noastra, aici
facandu-se eforturile necesare”. Nu o spune autorul raportului, nu stiu
daca din modestie sau asa i se pretindea prin fisa postului, ca personal s-a
implicat in traduceri din literatura romana de la Arghezi la Pavel Dan.
Eugen Ionescu ndddjduieste cd, ,,din numadrul special consacrat Romaniei
se va putea desprinde figura omului si (a) tarii: a unei culturi ce se va
naste, si mai ales perspectiva creatiilor viitoare ce pot fi determinate de
aceastd istorie, de aceastd tard, de acest om”. Cu sigurantd nu era o
declaratie patriotarda! — cum cred unii. De aceea ne si intrebdm, cum se
poate afirma, cu bund credintd, la 100 de ani de la nasterea sa, cd
realizatorul proiectelor si semnatarul frazei de mai sus nu este roman? Nu
numai prin ceea ce a intreprins dar si prin ceea ce scria, nu din postura de
simplu simbrias, ci cu toatd convingerea si din toatd fiinta lui, Eugen
Ionescu dovedea a fi roman si numai roman.

Un diplomat bun in domeniul asa zisei diplomatii culturale este numai
cel care are acces, este agreat sau este credibil ca fiind unul de-ai lor,
printre creatorii de seamd sau printre decidentii de pe piata respectiva.
Aici Eugen Ionescu se manifesta din plin. Stau marturie relatiile largi pe
care le-a stabilit, cultivat si pe care le-a promovat in postul de la Vichy.
Aceastd apropiere nu o face n interes propriu — ci in interesul mai larg al
tarii. Contactul cu un individ, care este prieten al tarii tale si al culturii pe
care o reprezinti devine un bun national, care trebuie cunoscut, insusit i
cultivat de o comunitate mai largd, in intregul ei. De acest lucru a devenit
constient Eugen Ionescu in momentul in care a redactat pagina de pus la
butonierd, ca un mdrtisor cum ar fi spus Arghezi, despre ,,un alt prieten al
Romaniei” — Paul Henry. (Raport 997 din 1 mai 1943, AMAE, doc. cit. ff.
91-92). Este vorba despre fostul director al Institutului Francez din
Bucuresti, timp de 13 ani profesor de istorie la Facultatea de litere a
Universitdtii Clermont-Ferrand, care devine si prietenul sdu. si de ce?
Pentru cd ,pdstreazd vie amintirca Romaniei, pe care o iubeste, o
cunoaste, si asupra careia, dealtfel, a si scris cartile sale privitoare la
Istoria Balkanilor, ,Istoria Nationalitdtilor” etc. ,,Dl. Paul Henry, care
spune despre Romania ca este ,,a doua sa patrie” ne este un prieten pretios.
Istoric cunoscut printre istoricii din Franta, dl. Paul Henry ne poate aduce
servicii importante. Este dispus sd ajute actiunea noastrd de propaganda si
credem cd manifestérile d-sale nu vor avea numai o Insemnaitate limitata
in cadrul Universitdtii din Clermont-Ferrand, conferinte, de pildd, — ci o
putere de iradiere mai mare, prin lucrarile sale de specialitate”. Concluzia
diplomatului roman, Eugen Ionescu, este cd Paul Henry poate fi si trebuie
cultivat in interesul propagandei roméanesti in Franta si a pdstrdrii contac-
tului cu mediile universitare. ,,Conversatia pe care am avut-o cu d-sa m-a
convins cd este un prieten cu totul devotat, lamurit pe deplin si stiintific
asupra problemelor nationale romanesti”’. Eugen Ionescu precizeazad, in
prezentarea succintd si cordiald pe care o redacteazd, ce ar trebui sd facd
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Romania pentru profesor. Am spune, nimic deosebit: s 1i trimitd in mod
regulat materiale din domeniul istoriei. Punct ochit — punct doborét.

Cu propaganda sovind maghiara s-au intalnit in perioada interbelica, si
nu numai atunci, mai toti diplomatii romani. Se va intalni cu manifestarea
respectivd si Eugen Ionescu la Vichy, dovadd Raportul 999 din 1 mai
1943 privind articolul iscdlit de Ladislas Galdi asupra culturii romdne
privitd ca vasald a culturii slavo-bizantino-bulgare. Dupd ce prezintd
tezele ,,curiosului” studiu cét si ,,uluitoarele” idei — nu stiu de ce n-a apelat
la sintagma ,,absurdele idei” —, printre care aceea cd «singurele elemente
de civilizatie pe care Romanii le pot asimila (cele slavo-bulgare), acestia
le-au primit gratie ungurilor, — adicd dupd ce au izbutit, sub vasalitatea
maghiard, sd se organizeze statal». (In trecere, scrie E. lonescu, se
aminteste, cd romanii au ,,emigrat” in Transilvania abia prin secolul 12 sau
13, continuand a pastra caractere atat de slave Incét parea sa fie niste slavi
«ce si-ar fi schimbat limba», ajungdnd pand acolo incat ,savantul
maghiar” sd afirme cd «structura statului romanesc s-ar datora exclusiv
unui amestec al influentelor bulgaro-ungare»”.

Dupa ce Eugen Ionescu mentioneazd unele din ,,sursele” pe care
,invatatul” ungur 1si bazeaza aberatiile, relevand ca sugestiile pamfletului
caracterizeaza ideile bine cunoscute ale propagandei maghiare in Franta,
acelea cd ,,Romanii sunt anarhici”, ca ,,nu pot intemeia o civilizatie si o
culturd originale” cd ,sunt orientali, balcanici, refractari spiritului
occidental si latin (si francez!)”, iar ,,ungurii sunt latini, in spirit, ca
francezii; ei (Impreund totusi si cu bulgarii?) sunt, in sud-est, singurii
capabili sd intemeieze o civilizatie ,,occidentald” si s asigure o ordine
organizatd, potolind chiar si ,,anarhia orientala romaneasca”. ,,Este inutil
sd subliniem, aici, — scrie Eugen Ionescu — absurditatea tezelor propagan-
dei maghiare. Ar fi interesant Tnsd s-o putem sublinia in altd parte. Din
nefericire, cenzura publicatiilor franceze nu ingdduie o polemicd roméno-
maghiard, — nsd nu poate impiedica aparitia revistei Nouvelle Revue de
Hongrie 1a Budapesta si difuzarea ei in Franta, prin intermediul serviciului
maghiar de presd”. Punerea la punct era pertinentd si totusi cam firava.

Eugen Ionescu desprinde, in final, concluzia cd se impune ,,necesitatea
neintarziatd a aparitiei in limba francezd a unei reviste de cercetdri ro-
manesti care sd informeze, stiintific si permanent, intelectualitatea fran-
cezd nu numai asupra adevarurilor roméanesti istorice si nationale dar si
asupra realitatilor noastre culturale si spirituale si a valorilor noastre de
civilizatie”. Pentru documentarea mai amadnuntitd a centralei MAE
anexeazd articolul lui Ladislas Géldi.

Vom reveni cu alte rapoarte semnate de diplomatul Eugen Ionescu si
concluziile care se desprind din lectura lor.

Dr. Nicolae MARES
fost diplomat — ministru-consilier in Ministerul Afacerilor Externe
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RAPORT
complectand referatul No. 950 asupra numarului
1n pregatire al revistei ,,Pyrénées” despre Romania

Pentru precizarea si complectarea sumarului numérului din revista
,Pyrénées” ce va fi consacrat Romaniei (conform raportului nostru numa-
rul 950) am 1n cursul acestei sdptimani un nou contact cu conducdtorii
acestei reviste, dl. Didier, editorul, dl. Ferran, profesor la Facultatea de
litere din Toulouse si director al revistei, dl. Alphonse Dupront, confe-
rentiar la Facultatea de litere din Montpellier care, ca bun cunoscator al
Romaniei acceptd bucuros sd se ocupe de realizarea numarului, si dl.
Darmangeat, publicist, colaborator al revistei ,,Pyrénées”. Faptul cd ma-
terialul cerut din tard nu ne-a parvenit inca ne-a pricinuit unele dificultiti,
intrucat nu s’a putut discuta decat asupra celor cateva texte adunate aici,
neputandu-se nimic decide, Tn cunostintd de cauzd, asupra textelor
colabordrilor roménesti. Pe dealtd parte, numadrul din revistd, ce urma sa
apara in cursul lunei Maiu nu va mai putea fi tiparit inainte de sfarsitul
lunii Tunie, tot din cauza neparvenirii, in timp util a materialului promis
din tard.

Am obtinut Tnsd, ca numarul ce va fi Inchinat Romaniei, sd apara
inaintea numerelor ce se pregdtesc despre alte tdri (Spania, Elvetia).

Intrunindu-se, prin urmare, dnii Didier, prof. Ferran, prof. Dupront,
dnii Darmangeat si subsemnatul la sediul revistei ,,Pyrénées” s’au putut
adduga cateva sugestii noui pentru complectarea (sau modificarea)
proectului provizoriu de numar, asa cum a fost aratat in raportul nostru Nr.
950. Astfel, in afard de articolele si studiile de prezentare generald a
gandirii, poeziei, literaturii, criticii romanesti, (care si ele vor fi altfel
integrate) cerute de noi §i care ne vor parveni, in scurtd vreme, s’a
prevazut ca partea cea mai importantd a numarului revistei s fie inchinata
nu literaturii ci omului si tdrii romanesti, literatura fiind subordonati
cunoasterii omului si tarii si servind numai ca ilustrare a celor aritate
despre tard si om.

Pe dealtd parte, pentruca numdrul sd prezinte un interes mai mare
pentru cetitorii ambelor tari s’a suggerat ca in prezentarea omului si tarii
romanesti, articolele colaboratorilor romani sé fie dublate de articole de
colaboratori francezi.

Colaboratorii francezi (propunerea lor, si luarea de contact cu ei,) au
rdmas, in parte, in grija dlui Dupront care se angajeazd si le precizeze
intentiile conducdtoare ale numarului despre Romania, intentii in cadrele
cdrora acesti autori pot intra. Autorii francezi asupra cirora alegerea
noastrd s’a oprit, sunt: dnii de Martonne, Louis Gillet, F.O. Martin,
istoricul Paul Henri (predecesorul d-lui Dupront la conducerea Institutului
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francez din Bucuresti) profesor la Facultatea de litere din Clermont-
Ferrand si cu care eu insu-mi am luat contact, deacum o luna cerand si
obtinand un articol despre ,,Présentation Historique de la Roumanie”, -
Mario Roques, eventual Paul Morand, acesta din urma pentru aspecele
exterioare si pitoresti; Alain Guillermou.

Studiul de prezentare istoricd a Romaniei cerut dlui profesor George
Britianu n raportul nostru numarul 950, va fi astfel urmat de articolul dlui
Paul Henri, - infétisandu-se, asadar, punctul de vedere al unui istoric
roman cat si punctul de vedere al unui istoric francez, iubitor al Romaniei.

Intreaga parte consacrati cuanoasterii omului si irii ar avea urmdtorul
sumar:

PORTRAIT DE LA ROUMANIE

a) La terre: paysages (de Martonne) ilustrat de reproduceri din cértile
dlui. Al Baddutd si urmat de texte literare cuprinzand ,.lirica” peisajului
(Eminescu, Alexandri, Iosif, Ion Pillat, Sadoveanu, Hogas)

b) L’homme sur la terre:

1) Le paysan (texte din Creangd; un basm popular)

2) Le berger (texte folklorice insotind un studiu)

3) Le village (un studiu asupra satului de Lucian Blaga urmat de unul
de F.O. Martin)

O altd subdiviziune a acestei parti s’ar putea numi: ,,Conscience de la
Roumanie” sau ,,Vision Roumaine du monde” si ar cuprinde:

1) La structure de la langue, - studiu ce trebue cerut dlui Sextil Puscariu
si dlui Pius Servien (pentru latura estetica a limbii), — urmat de un studiu
de Mario Roques asupra aceluiasi subiect.

2) La foi: ,,Réligion et église” (Gillet) L’Orthodoxie” (N. Crainic)

3) Folklore et conception du Monde: (M. Eliade, Al. Dima, O.
Papadima)

4) Psychologie: 1’art de vivre roumain (Paul Morand) articol ce ar putea
fi insotit de texte din Caragiale.

DI Alphonse Dupront se angajeazd sd scrie un studiu intitulat
,,Définition de la Roumanie™.

Un articol de dl. Tudor Vianu sau de dl. G. Oprescu ar prezenta arta
romaneasca.

Studiile cerute in raportul nostru No. 950, dlor 1. Petrovici, Al. Marcu,
D. Caracostea, T. Vianu, Al. Badautd etc. ar apdrea in parte consacratd
prezentdrii globale a literaturii si gandirii romanesti, iar studiile asupra
marilor scriitori roméani (Eminescu, Creangd, Caragiale), — care, prin ei
insisi sunt fiecare o sintezd vie unul a ,,misticismului roméanesc”, altul a
,luciditdtii mediteraneene”, iar altul a ,,viziunii romanesti si tardnesti
asupra lumii” ar prezenta aspectele esentiale si diferite, ale sufletului
romanesc exprimat, prin genii lui, in culturd.
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O ultima parte de cronici va cuprinde studiile cerute dlor Cioculescu,
Vladimir Streinu, Pompiliu Constantinescu, Al Ciordnescu, R. Biemel etc,
— privitoare la ,tendintele actuale ale gandirii” (Biemel), ale literaturii
(Cioculescu), ale artei (T. Vianu), — precum si unele marturii franceze.

Problema relatiilor culturale franceze si roméane, a afinitdtilor
spirituale, va fi tratatd asa cum am ardtat-o in raportul nostru anterior
(950) 1n articolele cerute autorilor indicati in acelas raport.

Ne permitem a stdrui asupra necesitdtii publicdrii unui cat mai mare
numdr de texte (cdci un catalog de nume nu poate fi expresiv) care sd
vorbeascd prin ele insele: de aceea, cerem ca traducerile ce ne vor fi
trimese sd fie abundente si variate, din partea noastrd, aici, facandu-se
eforturile necesare.

Credem cd din numdrul special consacrat Romaniei se va putea
desprinde figura omului si a tirii; a unei culturi ce se naste, si mai ales
perspectiva creatiilor viitoare ce pot fi determinate de aceastd istorie, de
aceasta tard, de acest om.

Secretar de Presa si Cultural pentru regiunea Marseille-Toulouse
Eugen Ionescu

1 Mai 1943
No. 997
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RAPORT
despre
,,un alt prieten al Romaniei.”

DI. Paul Henry, profesor de istorie la Facultatea de litere a Universitatii
din Clermont-Ferrand, fost Director al Institutului Francez din Bucuresti
pand in 1932 pastreazd vie amintirea Romaniei unde a stat 13 ani, pe care
o iubeste, o cunoaste, si asupra cdreia, dealtfel, a si scris in cartile sale
privitoare la Istoria Balkanilor, ,,Istoria Nationalitdtilor” etc.

DI Paul Henry care spune despre Romania cd este ,,a doua sa patrie” ne
este un prieten pretios. Istoric cunoscut printre istoricii din Franta, dl. Paul
Henry ne poate aduce servicii importante. Este dispus sd ajute actiunea
noastrd de propagandd si credem, cd manifestirile d-sale nu vor avea
numai o insemndtate limitatd in cadrul Universitdtii din Clermont-
Ferrand, conferinte, de pildd — ci o putere de iradiere mai mare, prin
lucrdrile sale de specialitate.

Cunoasterea profundd a limbii, istoriei si tdrii romanesti, dragostea vie
care 1l leagd de ,,a doua sa patrie”, fac din dl. Paul Henry un element ce
trebue cultivat 1n interesul propagandei roménesti in Franta si a pastrarii
contactului cu mediile universitare. Conversatia pe care am avut-o cu d-sa
m’a convins cd ne este un prieten cu totul devotat, lamurit pe deplin si
stiintific asupra problemelor nationale roménesti.

DI. Paul Henry ne roaga si-i facem sd parvind, in mod regulat diferitele
cdrti s1 publicatii istorice ce apar in Roméania, precum Revista de istorie
universald, si Revue historique du Sud-Est européen, pe care nu le mai
primeste de multd vreme. I-am trimis ce aveam 1n colectia documentard a
serviciului, dar credem ca ar fi indicat sa i se trimeatd, Tn mod regulat,
publicatiile mentionate si altele, necesare pentru ca dl. Paul Henry sa
poata fi tinut la curent cu cercetdrile istoricilor din tard si cu problemele
romanesti.

Secretar de Presa si Cultural
Eugen Ionescu

Vichy, 1 Mai 1943
No. 999
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RAPORT
despre
un articol maghiar asupra culturii roméne
privite ca vasala a culturii slavo-bizantino-bulgare

Numarul pe februarie din ,,Nouvelle Revue de Hongrie” publicd un
,,studiu”, intitulat ,les relations culturelles bulgaro-roumaines™ iscalit
Ladislas Galdi.

Iata tezele ce se desprind din acest curios studiu: Romanii au apartinut
totdeauna sferei culturale slavo-bizantine ai cirei reprezentanti cei mai de
seamd sunt Bulgarii; —

Ca atare, subordonati acestei culturi ,,bulgare”, Romanii s’au ardtat
ostili expansiunii culturii de tip occidental, reprezentatd de Ungaria (desi
Ungurii sunt prieteni ai Bulgarilor i, cum se va ardta mai departe, Ungurii
si Bulgarii au patronat formarea structurii statale romanesti ale cdrei
caractere sunt In mare parte slavo-bizantino-bulgare, in parte maghiare.)

Astfel, aflam ca Romanii nu sunt latini si occidentalizati, (dar atunci
cum ar mai purta semnele influentei ,,maghiaro-occidentale”?) cum vor ei
s’o arate, iar slavo-bizantinismul bulgar, spune Galdi, departe de a fi
constituit, cum afirma un Sextil Puscariu si altii, o piedecd secularda a
dezvoltidrii unei culturi romanesti, ar fi imprumutat Romanilor singurele
elemente de civilizatie pe care acestia (in afard de cele imprumutate de la
Unguri) le poseda.

Originalitatea spiritului romanesc nu ar fi gasit ocazia sd se manifeste
decat in cadrul unor riscoale tdrdnesti Impotriva inaltei culturi bizantino-
slavo-bulgare sau 1n cadrul unor secte religioase ca ,,bogomilismul”, de
origind obscur-orientald, tipicd mentalitdtii romanesti de rebeliune,
mentalitate atdt de inraddcinatd incat s’a manifestat, in acelasi sens, 1n
ultimul timp, prin miscarea ,,Garzii de Fier”.

Uluitoare de aemenea, este ideea cd singurele elemente de civilizatie pe
care Romanii le pot asimila (cele slavo-bulgare), acestia le-au primit gratie
Ungurilor, — adicd dupd ce au izbutit, sub vasalitatea maghiard, sd se
orienteze statal. (In trecere, se aminteste cd Roméanii au ,emigrat” in
Transilvania abia in secolul 12 sau 13, continuand a pastra caractere atat
de slave Incat pareau a fi niste slavi ,,ce si-ar fi schimbat limba”, — iar n
sprijinul acestei afirmatii se citeaza ,,diferiti savanti germani”, printre cari
dl. Gamillscheg).

Asadar, structura Statului roménesc s’ar datora excluziv unui amestec
al influentelor bulgaro-ungare (se citeaza alti savanti germani, printre cari
dl. Stadtmiiller...”éminent érudit allemand de 1’histoire balkanique” care,
recent a ardtat cd ,Jles Roumains ont emprunté aux bulgares les titres et
grades hiératique, la classification et le nom des boyards, 1’organisation
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des fonctions principales, et ce fut dans cette couche primaire que
s’incrusterent les notions et les noms de dignités d’origine hongroise™.)

Intrucéat influenta bulgara si spiritul slav au continuat sd se manifeste,
in Romania, dealungul intregei istorii roménesti padnd in prezent (prin
Greci, mai tarziu, tot bizantinismul slav patrundea), — ar reesi ca Ungaria,
iar nu Romania ,,bulgard”, este mostenitoarea latinitdtii, aceastd latinitate
scumpd francezilor (,,Ja culture latine de la Hongrie est un exemple de
I’épanouissement du génie hongrois dans le cadre de 1’idéologie et de
I’humanisme d’inspiration romaine” — in scimb (sic!) ce ,,roménul nu are
nimic latin, Tn afard de limba”.

Sugestiile (sic) ce trebuie sd reiasd din acest pamflet sunt cele, bine
cunoscute, ale propagandei maghiare in Franta:

1. Romanii sunt anarhici (,,bogomilismul” si ,,Garda de Fier”) si ca
atare nu pot organiza un stat... decat sub ascultarea Ungariei, de pilda.

2. Ei nu pot intemeia o civilizatie si o cultura originale, — tot ce au, din
acest punct de vedere, fiind imprumutat dela Bulgarii si Slavii balcanici,
singurii cu cari au afinitati, cdci

3. Romanii sunt orientali, balcanici, refractari spiritului occidental si
latin (si francez!).

In schimb:

Ungurii sunt latini, Tn spirit, ca Francezii; ei (Impreuna totusi si cu
Bulgarii?) sunt, in sud-est, singurii capabili sd intemeeze o civilizatie
,occidentald” si sd asigure o ordine organizatd, potolind chiar si ,,anarhia
orientald romaneascd”.

Este inutil sd subliniem aici, absurditatea tezelor propagandei ma-
ghiare. Ar fi interesant insd s’o putem sublinia in alta parte. Din nefericire,
cenzura publicatiilor franceze nu ingddue o polemica romano-maghiara, —
insd nu poate impiedeca aparitia revistei ,,Nouvelle Revue de Hongrie” la
Budapesta si difuzarea ei In Franta, prin intermediul Serviciului maghiar
de Presa.

Putem 1nsd sublinia, si cu aceastd ocazie, necesitatea neintdrziatd a
aparitiei in limba franceza a unei reviste de cercetdri romanesti care sd
informeze, stiintific si permanent, intelectualitatea francezd nu numai
asupra adevarurilor romanesti istorice si nationale dar si asupra realitétilor
noastre culturale si spirituale si a valorilor noastre de civilizatie.

Anexam articolul lui Ladislas Galdi.

Secretar de Presd si Cultural
Eugen Ionescu

Nota redactiei: in copierea rapoartelor lui Eugen Ionescu am pistrat ortografia
autorului, inclusiv greselile de dactilografiere.



