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IUBIRE strigata cu glas tare
sfirseste prin a-i stinjeni pe
cei din jur. E ca si cum i-ai
sili sa fie martorii unei rabuf-
niri de care nu doar ca nu
au nevoie, dar pe care ajung
$-0 perceapa ca pe o agre-
siune. Cine 1si urla dragostea
in public, si-o compromite.
in plus, daca iubirea mai
capata si tentele unei ple-
doarii menite a stringe de partea ei prozeliti, atunci
efectul poate fi unul de iritare mergind pina la ura.
Acesta e cazul lui Marin Stefanescu: un intelectual a
carui lipsa de masura In dozarea iubirii nationale i-a
atras oprobriul colegilor de breasla. Iritarea a mers
pina la banuiala ca personajul nu e In toate mintile si
caimpotriva lui trebuie luate masuri de igiena universitara:
excluderea din corpul profesoral. Cit despre posteritatea
de care are parte, ea literalmente nu exista. Data
fiind lipsa de diplomatie cu care si-a tipat patima in
toate imprejurarile, numele lui a fost supus procedeu-
lui de sterilizare prin uitare programata: tacerea de
mormint pe care o merita leprosii ideologici. Retrospec-
tiv judecind, Marin Stefanescu a fost victima propriei
credinte: credinta ca are o misiune de indeplinit, si
anume un apostolat filozofic savirsit In numele vi-
ziunii crestine.

Cu un doctorat 1n Filozofie luat 1a Sorbona si cu
0 cariera universitara inceputa promitator sub directia
lui Radulescu-Motru, Marin Stefanescu intruchipea-
za una din cele mai exotice aparitii din filozofia
romaneasca. Exotismul lui vine nu doar din zelul de
misionar cu care a propovaduit superioritatea spirituali-
tatii romanesti, dar si din ciudateniile comportamen-
tului sau cotidian: fiind profesor de filozofie la
Universitatea din Cluj, obisnuia sa-si Inceapa cursurile
printr-un scurt preambul ritualic: Tngenunchea 1n
fata studentilor si rostea cu glas tare ,,Tatal nostru®,
dupa care, reintrind in pielea dascalului, 1si vedea
linistit de peroratiile abstracte ale discursului speculativ.

Viata lui are ceva din tensiunea picaresca pe care
numai biografiile din prima jumatate a secolului XX
0 au: rasturnari drastice pe un fundal istoric plin de
rupturi sociale. Intre 1916 si 1918 participa la
Primul Razboi Mondial, este ranit de doua ori pe front
si, Intorcindu-se acasa ca invalid de razboi, devine
1n 1919 profesor de Logica si Istoria Filozofiei la Cluj.
Catedra va fi pentru el o prelungire a transeelor prin
care trecuse, dovada impresia pe care o lasa in ochii
colegilor: un exaltat caruia nici o opinie, oricit de
potrivnica sau malitioasa, nu-i poate domoli ardoarea
mesianica: este incredintat ca romanii au de Indeplinit
o misiune culturala in lume. Apropiatii il privesc ca
pe un apucat care a confundat amvonul bisericii sau
podiumul tribunei politice cu incinta aulei academice,
intrebindu-se tot mai des pina unde poate merge zelul
lui propovaduitor.

Pe scurt, pitoresc in iesirile publice si incorigibil
n rigiditatea ideilor rostite, Marin Stefanescu va face
figura unui iremediabil nefericit: cariera i va fi umbrita
de scandaluri penibile, iar 1n fata ostilitatii crescinde
a breslei, profesorul va dezvolta reactia fireasca a unui
ostracizat: se va crede victima unui complot menit
a-i neutraliza rostul hotarit de providenta, detaliu pe
care nu se sfieste sa-1 spuna intr-o petitie inaintata
Ministerului Instructiunii In 15 septembrie 1924
»Subsemnatul Marin Stefanescu, profesor titular de
Filozofie la Universitatea din Cluj, am crezut ca rostul
meu este acela al unui apostolat. Dar ca urmare a acestei
credinte s-a incercat sa se azvirle asupra mea una
din cele mai josnice Invinuiri, cu scopul ca sa fiu
discreditat si sa mi se ia astfel posibilitatea apostolatului
caruia ma jertfeam.*

Dar scandalul caruia va trebui sa-i suporte consecintele
nu va fi unul ideologic, ci unul de bune moravuri:
un grup de universitari clujeni il acuza ca a violat-o
pe Maria Petrisor, o minora de 12 ani, orfana de razboi,
pe care profesorul o gazduise in propria casa spre a-i
oferi ocrotire si educatie. Acuzatia nu se opreste
aici, Marin Stefanescu fiind invinuit ca, dupa savirsirea
violului, a cautat sa se debaraseze de victima, inter-
nind-o la o scoala de corectie din Gherla, pe motiv
ca e ,,vagaboanda si periculoasa social. Justitia va

propiatii il privesc ca pe un apucat care a confundat
amvonul bisericii sau podiumul tribunei politice cu
incinta aulei academice, intrebindu-se tot mai des pina
unde poate merge zelul lui propovaduitor.
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emite ordonanta de neincepere a urmarii penale Impotriva
invinuitului, dar scandalul nu se va curma defel,
caci colegii, sperind macar la o sanctiune pe linie
ierarhica, vor nainta dosarul Ministerului Instructiunii
Publice. Comisia de judecata a corpului profesoral,
din care vor face parte Radulescu-Motru, Dimitrie
Gusti si Sextil Puscariu, 1l vor declara pe exaltatul
patriot ca fiind nevinovat, intrucit, vorba lui Dinu
Bratianu, ,,acuzarea i se pare ceva colosal, fiindca
cunosc pe dl. Marin Stefanescu ca un om moral, convins,
un fel de cleric, un suflet de elita®“. Sufletul acesta
de elita avea insa un talent aparte in a-si complica viata
in mod inutil. Mistuit de un furor nationalist larg
raspindit in epoca, Stefanescu va calca raspicat pe
drumul mesianismului cultural, conferintele tinute
la Ateneul Roman sau in cadrul Asociatiei ,,Cultul
Patriei* nedeosebindu-se prea mult de cursurile predate
la facultatea din Cluj: o viziune crestina pliata pe un
tipar national de Intelegere a sensului omului in lume.

in 1922 isi va publica volumul Filozofia roméaneasca,
iar ecourile stirnite in rindurile colegilor 1i vor intari
convingerea ca Tmpotriva lui exista o subtila conspiratie
filozofica. Printre criticii cei mai acerbi se vor numara
N. Bagdasar si D. D. Rosca, asa cum reiese de altfel
dintr-o scrisoare pe care cel de-al doilea i-o trimite
celui dintli: ,,Am citit cu atentie recenzia ta despre
«metoda» lui Marin Stefanescu si te felicit calduros
pentru strasnicul dus rece pe care 1-ai slobozit in capul

celui mai confuz si mai umflat Tartuffe al invatamintului
nostru superior. Nu cred ca sapuneala pe care i-ai
dat-o 1l va dezmetici; 1i vor urma si alte puneri la punct
si la loc, si tot nu se va trezi. Sa nadajduim ca se
vor trezi Tnsa bietii studenti, care se mai lasa citeodata
imbatati de apa chioara a lui Marinica. Daca ai sti,
draga Bagdasar, ce lupta dirza duc eu de opt ani in
Cluj pentru a opri influenta catastrofica a acestui fals
crestin In Universitate; mai ales asupra elementelor
slabe se exercita aceasta Inriurire, caci studentii buni
il judeca indata ce le trece prima ameteala provocata
de diareea verbala a omului, care, prin cartea judecata
aspru si drept de tine, ne-a compromis, bata-1 Dumnezeu
sa-1 bata, si in fata strainilor.” (p. 45)

Dar ce contine volumul de ,,diaree verbala“ al lui
Marin Stefanescu ca sa indreptateasca atita furie
contestatara din partea lui D. D. Rosca? Simplu
spus, avem de-a face cu o viziune dualista si ierahica
asupra lumii. Universul e alcatuit din doua principii
ireductibile, materia si spiritul. Materia este insufletita
de spirit si, gratie acestei animari, ea se organizeaza
ierarhic pe trepte de evolutie. Treapta suprema de
dezvoltare e cea umana, iar in om spiritul atinge stadiul
filozofiei si al stiintei. In ochii autorului, filozofia
Inseamna doua lucruri: o sinteza a stiintelor particulare,
adica cupola atotincapatoare sub care stiintele isi
dezvaluie principiile care stau la baza lor, si In al doilea
rind o atitudine nationala. Asadar, spre deosebire de
stiinte, care nu sunt impregnate de un specific national
sau etnic, filozofia este expresia unei mentalitati
nationale. Cite natiuni, atita filozofii, adica tot atitea
conceptii despre univers. 3i cum in orice viziune asupra
lumii trebuie sa existe si o parte privitoare la
originea universului, adica la temeiul divin din care
izvorasc toate, orice filozofie nationala este strabatuta
1n intimitatea ei de elementul religiei pe care o impartasesc
membrii comunitatii. in cazul romanilor, crestinismul
este filonul care le hraneste conceptia despre lume. Sa
vrei sa gindesti in afara acestui filon e pierdere de timp.
E ca si cum ai vrea sa cresti o planta rupind-o de solul
din care a aparut. i astfel, sansa unei filozofii roméanesti
vine din talentul cu care carturarii vor sti sa extraga
nuante speculative din adevarul revelat al Noului
Testament. Acestui adevar trebuie sa i se subordoneze
stiintele exacte, precum si intreaga politica a statului
roman. In concluzie, nu exista filozofii individuale,
create de autori originali, ci doar conceptii colective
pe care un ginditor sau altul le exprima mai mult sau
mai putin potrivit.

Iar de acum Incolo incepe paroxismul autorului,
caci asistam la etalarea acelei iubiri strigate 1n glas
tare de care pomeneam la Inceput. E drama unui om
care, iubindu-si tara, nu gaseste modul cel mai nimerit
s-o faca. De aceea, sunetul iubirii sale capata alura
caricaturala a afirmarii unei superioritati romanesti in
materie de filozofie europeana. Caricatura vine din
faptul ca, fiind silit sa priveasca realitatea in fata si
sa recunoasca ca superioritatea aceasta nu exista deloc,
ba dimpotriva, ca suntem vadit inferiori altora, Marin
Stefanescu muta triumful roménesc din act in potenta.
Cu alte cuvinte, prin Inzestrarea virtuala pe care o
avem suntem superiori altora, atita doar ca trebuie s-
o dovedim efectiv, iar pentru asta mai e nevoie de putin
timp. Pe de alta parte, daca n-am dovedit-o inca este
pentru ca am fost o santinela a Europei, dindu-le
posibilitatea occidentalilor sa se dezvolte mai mult
decit noi. Dar acum a sunat ceasul nostru: ce sintem
1n potenta vom deveni 1n act. De la Neagoe Basarab
si pina la Xenopol, Gavanescul sau Radulescu-Motru,
n istoria roméaneasca se simte Inchegarea treptata a
unei viziuni. Aceasta viziune e de fapt un crestinism
copt in alveola nationala, iar toata generatia Marii
Uniri este chemata sa-i dea glas. Acestea sunt ideile
principale pe care Marin Stefanescu le prezinta prin
intermediul celor 22 de nume de carturari carora le
atribuie statutul de filozofi 1n cartea sa.

Autorul a avut norocul sa moara la timp, 1n ianuarie
1945, fiind scutit de supliciile la care ar fi fost supus
daca ar fi apucat regimul democratiei marxiste. A murit
singur si nerecunoscut, purtind amaraciunea unei
ambitii neimplinite. ,,Prea am spus drept tuturora ce
am simtit. Si acum cad istovit sub loviturile propriei
mele sinceritati. (p. 415)“ Intr-adevar, cind nu e dozata,
sinceritatea este un defect capital. B



