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UU
n intelectual c\ruia

cuno[tin]ele comode îi

repugn\ în întregime este Ion

Papuc.

c r o n i c a  ii d e i l o r

OOnneessttiittaattee

O
team\ de care nu scap\ nici unul
dintre cititorii presei culturale este
aceea de a nu fi p\c\lit. Nu vrem
s\ fim p\c\li]i de insisten]a cu care
reprezentan]ii mentalit\]ii domi-
nante vor s\ ne conving\ c\ lumea
nu poate fi în]eleas\ decît a[a cum
vor ei. Ca urmare a acestei temeri,
dorin]a fiec\ruia este ca, din

numeroasele nume care semneaz\ regulat într-o
revist\ sau alta, s\ g\seasc\ m\car unul sau dou\ în care
s\ [tie c\ poate avea încredere. {ti]i prea bine la ce m\
refer: carnavalul aparen]elor ce domne[te în gazet\ria
noastr\ este atît în[el\tor, u[urin]a cu care intelectualii
devin colportorii unor minciuni este atît de mare, încît
fiecare din noi c\ut\m instinctiv s\ d\m peste o con[tiin]\
asupra c\reia s\ nu planeze suspiciunea duplicit\]ii. Într-
un cuvînt, vrem un autor care nu s-a îmbr\cat în toga
servitu]ilor ideologice. 

Din p\cate, asemenea autori sînt foarte rari. Aproape
î]i vine s\ spui c\, în lumea gazet\riei române[ti, duplicitatea
e mai puternic\ decît vanitatea. A[a se face c\, oricît
de orgolio[i [i de dornici de notorietate am fi, frica de
a nu avea de suferit de pe urma unor impruden]e publice
e mai mare. De aceea, ne mul]umim cu adev\ruri tihnite
[i cu cuno[tin]e comode, dar în nici un caz nu mai
vrem adev\rul. Vorba lui Camus din Mitul lui Sisif, c\
fiecare om este victima adev\rurilor pe care a apucat
s\ le [tie este de o valabilitate dureroas\, cu deosebirea
c\ la noi vorba lui Camus se adevere[te indirect în
comportamentul nostru: fiindc\ nu mai vrem s\
tragem consecin]ele nici unui adev\r, prefer\m s\ le
ocolim pe toate.

Un intelectual c\ruia cuno[tin]ele comode îi repugn\
în întregime este Ion Papuc. Dintre colaboratorii
Convorbirilor literare, nici un alt autor nu sare în ochi
printr-o mai personal\, ba chiar de-a dreptul bizar\ alur\
a scrisului s\u. Mai precis, articolele pe care le semneaz\
fac o impresie aparte din cel pu]in dou\ motive: mai
întîi, fiindc\ izbesc prin aticismul baroc al sintaxei folosite.
Scrisul lui Ion Papuc are ceva din rafinamentul arhaic
al scriitorilor de mod\ veche, rafinament v\dit în lungirea
frazei peste pragul obi[nuit al modei actuale, dar [i în
imprimarea unui ritm lent, de curgere grea, care d\
cititorului certitudinea unei profunzimi ap\s\toare.
Ion Papuc scrie profund, onest [i f\r\ calcule meschine.
Iar desconsiderarea pe care o are fa]\ de scrisul facil,
repezit [i aruncat în pagin\ sub forma unor [arje telegrafice
de o spontaneitate necizelat\ i-a indus, în contrapondere,
preferin]a f\]i[\ pentru scrisul laborios. Scrisul lui Ion
Papuc este o construcu]ie desf\[urat\ dup\ regulile epice
ale prozei de curs\ lung\. 

Stilul s\u seam\n\ cu cel al lui Zarifopol, dac\
d\m la o parte sarcasmul celui din urm\. Ion Papuc scrie
patetic [i în volute întinse, cu bucle r\sucite în paragrafe
dense. Iar instinctul s\u prozodic descinde din frecventarea
asidu\ a operei lui Descartes [i Leibniz, iar modelul
ini]ial ce i-a servit drept surs\ de inspira]ie e negre[it cel
al scrierilor eline. {i e firesc s\ fie a[a: dup\ ce ani de
zile s-a cufundat în studiul mitologiei grece[ti [i în
cercetarea filozofiei carteziene, nu se poate s\ nu fi
împrumutat ceva din arm\tura discursiv\ a acestui gen
de texte. {i chiar acesta e cazul autorului nostru. Iar
bizareria manierei sale nu se opre[te la sintax\, ci o
reg\sim în topic\ [i în preferin]ele lexicale. Într-un cuvînt,
avem de-a face cu un intelectual care are oroare de cultura
litera]ilor, adic\ de lumea este]ilor lipsi]i de baz\ filozofic\,
arti[ti pentru care înf\]i[area lesnicioas\, dup\ criterii
estetice, a unor cuno[tinte mai mult sau mai pu]in neutre

reprezint\ culmea putin]ei lor discursive. Pe scurt, Ion
Papuc nu scrie ca s\ plac\, ci ca s\ transmit\ ceva.

Al doilea motiv pentru care Ion Papuc face o
figur\ singular\ în rîndul colaboratorilor de la Convorbiri
literare e acela c\ gîndirea lui este statornic îndreptat\
împotriva mentalit\]ii dominante; într-un cuvînt, împotriva
a tot ce înseamn\ corectitudine politic\, multiculturalism
[i toate metamorfozele deghizate ale gîndirii de
stînga. În fond, onestitatea unui intelectual o po]i m\sura
dup\ gradul de înc\p\]înare cu care se împotrive[te
dogmelor oficiale. A nu fi de partea celor puternici
este singura lui ra]iune de existen]\. Asta înseamn\: s\
nu înghi]i gogoa[a propagandei oficiale, s\ nu închizi
ochii pref\cîndu-te c\ nu vezi [i, mai ales, s\ nu-]i
pese de cîrtirea corului de detractori. 

Primul articol care mi-a atras aten]ia asupra lui Ion
Papuc a fost un n\ucitor text (intitulat Ceea ce [tiu)
despre moartea lui Drago[ Protopopescu. Titularul
Catedrei de englez\ din Bucure[ti [i-a pus capul sub
cabina liftului pentru a sc\pa de urm\rirea securi[tilor.
O decapitare atroce ce reprezenta deznod\mîntul unei
aventuri politice despre care fusesem înv\]at de acas\
c\ nu e bine s\ vorbesc în public. {i iat\ c\ deodat\
d\deam peste un autor care avea curajul s\ scrie
despre sfîr[itul crunt al lui Drago[ Protopopescu. Atunci
mi-am spus c\ un om care se încumet\ s\ ating\ astfel
de lucruri nu putea fi o fiin]\ de rînd, c\, a[adar, în el
se ascundeau valen]ele unei onestit\]i autentice. G\sisem,
în sfîr[it, un om care m\ scutea de teama de a nu m\ l\sa
p\c\lit. Au urmat apoi texte precum Acas\ la Blaga,
Catehismul de la Aiud sau Un elev român al lui Carl
Schmitt, care nu au f\cut decît s\-mi înt\reasc\ prima
impresie. Ion Papuc spunea adev\rul.

Volumul Litere [i filozofie este o antologie alc\tuit\
din principalele eseuri pe care autorul le-a publicat în
paginile Convorbirilor literare în ultimii ani. Volumul
vine în prelungirea c\r]ii Cu fa]a spre trecut (Editura
Vergiliu, 2005), un fel de sor\ mai mare [i voluminoas\
a volumului de fa]\. Ce con]ine acest nou volum ne spune
chiar autorul în prefa]\: „În felul lor, [i demersurile
acestea, ca [i cele din cartea precedent\, reprezint\, în
principal, un protest fa]\ de a[a de pretutindeni insinuatele
teze care afirm\ moartea ideologiilor [i necesitatea abolirii
totalit\]ilor organice, stigmatizate ca fiind reziduuri
tribale, forme ale la[it\]ii. C\ci se întîmpl\ acum, ca
de atîtea alte d\]i în istorie, c\ st\pînii, cei care [i-au
v\zut sacii în c\ru]\ – cum se spune – ne cer, pe un ton
mai mult sau mai pu]in imperativ, s\ o l\s\m mai moale
cu gîndirea, întrucît lucrurile s-au cam rezolvat, au avut
ei grij\, noi nu avem decît s\ ne vedem lini[ti]i de cele
diurne, de via]a [i eventual de moartea ce ne va fi
dat\. [...]. Atitudinea aceasta este doar expresia grotesc\,
primitiv\ [i imediat\, a unei ideologii care domin\ ast\zi
în lume universul spiritual. A-i convinge pe oameni c\
netrebnicul n\rav de a te preocupa de idei presupune cel
mult o emfaz\ inutil\, dac\ nu de-a dreptul de prost gust,
iat\! ce este la mod\. Ele, ideile, doctrinele, sistemele
filozofice, ele sînt vinovate de tot r\ul din lume [i edificiile
lor trebuie de îndat\ dinamitate. În linia unui nihilism
enorm, ni se propune o alienare definitiv\, deconstruc]ia,
renun]area, pentru ca, exclusiv cu un creier mai degrab\
vid, s\ orbec\im pe superficia vie]ii, eficien]i îns\ precari.“
(pp. 6-7).

Ion Papuc este unul din cele mai pro-occidentale
spirite pe care le [tiu. Este încredin]at c\ locul României
nu poate fi decît în Europa, dar o Europa cur\]at\ de
formele deghizate ale marxismului contemporan. Iar o
Europ\ puternic\ nu poate fi o b\ltoac\ inform\ în
care na]iunile, disp\rînd, vor l\sa locul unei fojg\ieli

turistice u[or manipulabile de factorii puterii. Din
acest motiv, tocmai valorile pe care stînga nu le poate
suferi – na]iunea, cre[tinismul, etnia etc. – sunt pîrghiile
de construire a viitoarei Europe. {i cum orice tendin]\
centrifug\ de risipire este ]inut\ în cump\n\ de o
contrareac]ie centripet\ de concentrare în jurul unei
identit\]i tradi]ionale, România nu are decît de cî[tigat
de pe urma intr\rii în UE. Pus\ în regim de concuren]\
acerb\, România î[i va da seama c\ singura condi]ie
pentru a face fa]\ acestei concuren]e este s\-[i p\streze
identitatea. F\r\ ea, nu va mai exista nici o concuren]\,
ci descompunere treptat\.

Sînt cel pu]in dou\ idei spectaculoase în cartea lui
Ion Papuc. Primul e c\ religia unui om nu înseamn\
atît rela]ia lui cu Dumnezeu, ci întîi de toate leg\tura lui
cu str\mo[ii. Ecclesia este adunarea credincio[ilor vii
sau mor]i, iar abia în al doilea rînd institu]ia în al c\rei
spa]iu privilegiat se ad\poste[te spiritul divin. De aceea,
la biseric\ nu te duci ca s\ te întîlne[ti cu Dumnezeu,
ci ca s\ reînnozi lan]ul ce te leag\, pe calea amintirii,
de cei din ale c\ror genera]ii ai ap\rut. În schimb, pentru
a ajunge la Dumnezeu, nu ai nevoie nici de biseric\ [i
nici de adev\ruri revelate, ci de o gîndire logic\ la cap\tul
c\reia orice om cu bun-sim] î[i d\ seama c\ lumea aceasta
a ap\rut dintr-un Dumnezeu. Din acest motiv, singura
tem\ important\ a filozofiei r\mîne Dumnezeu. Filozofia,
atunci cînd nu cade din rangul voca]iei sale, este teologie
[i nimic altceva. Din acest motiv, gînditorul prin excelen]\
al europenilor r\mîne Descartes. Nici un alt gînditor
nu ne-a dus mai aproape de Dumnezeu decît autorul
Medita]iilor metafizice, [i culmea este c-a f\cut-o f\r\
s\ se bazeze pe adev\ruri revelate sau pe autoritatea
Bisericii. 

Al doilea lucru este cel al legitimit\]ii. Marea obsesie
a unei puteri politice este legitimitatea, adic\ faptul c\
este îndrept\]it\ s\ fie. Dreptul acesta îi e dat de un trecut
prin care poate dovedi c\ a crescut firesc din interiorul
comunit\]ii pe care o conduce. Or, marea problem\ a
stîngii române[ti este c\ nu are legitimitate în trecutul
]\rii. Ea a venit adus\ de Armata Sovietic\, a fost îm-
br\]i[at\ mai întîi de elementele alogene [i apoi a fost
alimentat\ masiv de masa larg\ a oportuni[tilor români.
Aceast\ succesiune de etape din istoria stîngii nu numai
c\ nu reprezint\ un motiv de legitimitate, ci este un
argument ce pledeaz\ pentru ilegitimitatea flagrant\ a
unei mentalit\]i politice str\ine românilor. 

Iat\ doar dou\ din ideile volumului Litere [i filozofie,
semnat de Ion Papuc. 6
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