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Mihai Sora: un filozot
al dialogului
s1 sperantel (I)

—— AURELIAN CRAIUTU ——

wLegdtura noastrd cu «departele» este o

legdturd de disponibilitate, care nu-i incd

ddruire, ci doar putingd de a te ddrui.“
Mihai Sora

Un itinerar intelectual unic

Cdderea comunismului a oferit pen-
tru prima datd intelectualilor romani
ocazia de a articula o filozofie politicd
originald, lucru imposibil inainte de
1989, cand libertatea de expresie si mis-
care era ingrdditd. Mihai Sora (n. 1916)
este unul dintre filozofii nostri care au
acceptat aceastd provocare, addugand
operei lor o importantd dimensiune
politicd. Traseul sdu intelectual
fascineazd pe oricine reflecteazd asupra
relatiei dintre filozofie si politicd in con-
textul est-european?. Cariera lui Sora se
imparte in patru perioade distincte:
educatia in Romania interbelicd (pand
in 1938), deceniul francez (1939-1948),
experienta comunistd de patruzeci de
ani (1948-1989) si perioada postcomu-
nistd. Putini dintre intelectualii euro-
peni au avut privilegiul si sansa de a fi
martorii atator schimbdri in decursul
unei vieti si de a medita critic asupra di-
ficilei ucenicii a libertdtii, dintr-o pers-
pectivd filozoficd originald. Scrierile lui
Mihai Sora pun in lumind tensiunea
dintre politicd si filozofie, invitindu-ne
sd regandim relatia dintre libertate,
autenticitate si principiile liberale.

Dupd ce si-a incheiat studiile de
filozofie la Universitatea din Bucuresti,
intre 1934 si 1938, fiind unul dintre stu-
dentii cei mai apreciati ai lui Mircea Eli-
ade, Sora a primit o bursd generoasd din
partea guvernului francez in 1939, ceea
ce i-a permis sd studieze la Paris si
Grenoble si sd rdimand in Franta pand in
19483. In timpul rizboiului, Sora a ficut
parte din Rezistenta francezd, sub
regimul de la Vichy, aldturandu-se Par-
tidului Comunist Francez. Prima sa
carte, Du dialogue intérieur: Fragments
d’une anthropologie métaphysique, a fost
scrisd in francezd in vara lui 1944 si a
aparut la Gallimard la inceputul anului
1947, cu cativa ani inainte ca alti inte-
lectuali romani de marcd (prieteni ai lui
Sora), precum dramaturgul Eugene

Tonesco si E.M. Cioran, sd devind nume
sonore pe scena intelectuald pariziana+.
Cartea de debut a lui Mihai Sora a oferit
o sintezd originald intre neotomism,
fenomenologie, existentialism crestin,
personalism si marxism. Nu e o simpld
coincidentd cd printre sursele (eclec-
tice) ale lui Sora s-au numdrat Aristotel,
Toma d’Aquino, Pascal, Nicolaus Cu-
sanus, Péguy si Husserl. La data pu-
blicdrii ei, cartea lui Sora a fost recep-
tatd cu entuziasm de cdtre filozofi im-
portanti, ca E. Gilson si ]. Maritain.

Cariera francezd a lui Sora s-a intre-
rupt insd brusc in 1948. La sfarsitul unei
scurte vizite In Romania, i s-a interzis
intoarcerea in Franta, unde il astepta o
carieri universitara promititoare. In
Romania comunistd, Sora a detinut di-
verse functii administrative si edito-
riale, fird a avea insd posibilitatea de a
preda intr-un cadru universitar. Munca
de editor i-a adus, totusi, satisfactii
depline, in pofida imenselor obstacole
si presiuni politice. Intr-un timp scurt,
Sora a reusit sd revigoreze colectia ,,Bi-
blioteca pentru toti“, unde s-au publicat
cele mai importante scrieri din literatu-
ra si cultura romdne si universale.
Colectia coordonatd de Mihai Sora a in-
clus la vremea ei opere clasice, ca dis-
cursurile oratorilor greci si povestirile
persane, opere istorice, precum Cultura
Renagterii in Italia de Bruckhardt, si
opere literare, de la Visdrile unui hoinar
singuratic de Rousseau (tradusd chiar de
Sora) la capodopera lui Proust, In
cdutarea timpului pierdut>.

Experienta comunismului ,real” si
arestarea multor prieteni l-au trezit pe
Mihai Sora din visurile romantice de
tinerete. Al doilea volum al sdu, Sarea
pdmantului, a iesit din tipar abia in 1978,
dupd o lungd tdcere autoimpusd, por-
nitd din refuzul de a face concesii cen-
zorului vremii. Dupd sapte ani, a urmat
A fi, a face, a avea, care a vazut lumina
zilei in vara anului 198s. In anii 8o,
Sora s-a numdrat printre intelectualii
romani urmdriti indeaproape de Securi-
tate. Pentru o anumitd perioadd ce a
urmat scandalului Meditatiei transcen-
dentale, autoritdtile vremii i-au refuzat
dreptul de a publica sub nume propriu.
Mihai Sora a fost astfel obligat sd

foloseascd pentru un timp diferite
pseudonime®.

Ca multi altii, Sora a privit cu
crescandd ingrijorare si oroare deterio-
rarea rapidd a vietii din Roménia comu-
nistd In anii 80. Izolarea tot mai accen-
tuatd in care se scufunda tara in acei ani
de restriste nu i-a tdiat insd (din feri-
cirel) elanurile intelectuale si resursele
vitale. Refuzand perspectiva de a emi-
gra in Vest (unde familia sa se stabilise
in anii ’70) si inconjurandu-se de tineri,

Sora a devenit pentru multi dintre ei un
adevdrat model de integritate morald si
senindtate spirituald. Nu e deloc intdm-
pldtor cd in acest context Sora a devenit
tot mai preocupat de problemele
politice, care au ocupat pe zi ce trece un
loc tot mai important in cadrul
reflectiilor sale filozofice. In martie
1989, Impreund cu alti sase intelectuali
romani, Sora a protestat public si cura-
jos impotriva tratamentului dur aplicat
poetului Mircea Dinescu, care atacase
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ideologia comunistd si era persecutat de
regimul Ceausescu.

Dupd cdderea comunismului, Mihai
Sora a fost ministru al Educatiei in
prima guvernare postrevolutionard, o
coalitie de forte si personalitdti diverse,
pe care Revolutia din decembrie 1989
le-a adus la putere’. Din nefericire,
ministeriatul de 6 luni al lui Sora a
coincis cu aparitia tensiunilor in-
teretnice dintre majoritatea romand si
minoritatea maghiard din Transilvania.
Sora s-a afirmat ca una dintre cele mai
respectate voci ale societdtii civile abia
ndscute si un membru important al
Grupului pentru Dialog Social si al
Aliantei Civice, care ulterior a dat
nastere Partidului Aliantei Civice.
Multe dintre eseurile si interviurile lui
Sora au apdrut in Revista 22. Trebuie
spus cd Sora a fost unul dintre cei doi
membri, din cadrul primului cabinet
postrevolutionar, care au sustinut
Proclamatia de la Timisoara din martie
1990. Documentul, una dintre cele mai
importante initiative ale tinerei socie-
tdti civile romanesti, a propus, fard suc-
ces, 0 lege a lustratiei care i-ar fi impie-
dicat pe fostii membri ai Securitdtii si
pe cei cu functii de conducere in Par-
tidul Comunist sd ocupe pozitii politice
importante in noul context democratic.

In ciuda mediului politic dificil in
care si-a exersat functia, Mihai Sora a
lansat o comprehensivd si ambitioasd
reformd a educatiei, care a avut drept
scop corectarea unor probleme majore,
mostenite din perioada anterioard, da-
torate unei proaste alocdri a resurselor
si unei politici gresite a prioritdtilor in
acest domeniu. Reforma initiatd de
Mihai Sora s-a intemeiat pe viziunea sa
originald asupra educatiei, care s-a nu-
trit din bogatele sale lecturi si din expe-
rienta sa anterioard de editor si, mai
apoi, consilier al fostului ministru al
Educatiei, Mircea Malita (la inceputul
anilor ’70)8. Aldturi de echipa sa (com-
pusd din Sorin Antohi si Paul Cornea),
Sora s-a concentrat asupra reformei sis-
temului si programei de invdtdmant
liceal, prin acordarea unui rol mai mare
stiintelor umaniste (filozofie, muzica,
istorie). Sora a cerut, de asemenea,
cresterea autonomiei universitdtilor si
revizuirea legislatiei pentru a permite
crearea de colegii si universitdti private.
Ca atare, el a promovat dialogul social
si toleranta si s-a preocupat pentru ca
minoritdtile etnice sd aibd parte de
educatie in limba maternd.

Intr-un interviu important din
aprilie 1990, intr-un moment de mare
tensiune intre putere si opozitie, Mihai
Sora a insistat In termeni lipsiti de orice
ambiguitate asupra importantei plura-
lismului politic, a opozitiei politice sia
societdtii civile. Accentuand
consecintele nefaste ale absentei unei
reale culturi a dialogului social in Ro-
mania, el a subliniat importanta trans-
parentei, a opiniei publice si a con-
testdrii legale In noul context democra-
tic. ,in situatia in care se afli Roménia
in momentul de fatd saprilie 1990t*, a
spus Sora, ,nu se poate imagina[...] o
altd cale decat aceea a dialogului si
anume a dialogului social. [...] Acest
dialog trebuie sd aibd loc intre Stat si so-
cietate. Nu pentru cd Statul ar fi o enti-
tate care, in principiu, ar putea sd fie
despadrtitd de societate. Ci pentru cd, de
fapt, Statul nu poate fi nimic altceva
decat emanatia societdtiid.

Fard a fi idealistd sau nerezonabild,
agenda lui Mihai Sora de revigorare a
spiritului civic si de promovare a cul-
turii dialogului si cooperdrii a avut o
solidi justificare filozofici. In multe din
textele publicate Intre 1990 si 1992, el a
subliniat credinta sa fermd in nevoia
unei politici a binelui comun, bazatd pe
respectarea pluralismului si care sd aibd
in vedere atat interesele pe termen
scurt, cat si pe cele pe termen lung ale
intregii comunitdti.

Evenimentele politice ulterioare au
confirmat cd ucenicia libertdtii nu avea
sd fie una ugoard pentru tandra socie-
tate democraticd romaneascd. Cariera
politicd a lui Mihai Sora s-a incheiat

brusc la mijlocul lui iunie 1990, cind a
demisionat din functia sa ministeriald,
in semn de protest fatd de decizia guver-
nului de a chema minerii din Valea Jiu-
lui pentru a reduce cu brutalitate la
tdcere demonstrantii din centrul Bucu-
restiului. Cateva luni mai tarziu, Sora a
devenit o figurd puternicd in noua
Aliantd Civicd si, mai tarziu, in Partidul
Aliantei Civice, participand la formula-
rea doctrinei acestuia. Sora a continuat
sd militeze pentru o politicd a
adevdrului si a binelui comun si a
sustinut un program liberal care avea la
bazd pluralismul, descentralizarea,

economia de piatd, privatizarea si libera
initiativdre.

Filozofia politicd a lui Mihai Sora a
fost articulatd in doud cdrti publicate in
limba romand in anii’9o: Eu & tu & el &
ed... sau dialogul generalizat (1990) si
Firul ierbii (1999)*. In Eu & tu & el & ea...
sau dialogul generalizat, Sora a schitat o
teorie filozoficd originald a societatii
civile, a pluralismului politic si a dia-
logului social, unicd in traditia politicd
si filozoficd romaneascd. Scris initial in
1987-1988, manuscrisul lui Sora nu
avea cum sd scape de vigilenta cenzurii
comuniste. Singura solutie posibild
pentru diseminarea ideilor sale politice
a fost samizdatul. Sora a facut saizeci de

copii ale manuscrisului si le-a Impdrtit
prietenilor sdi apropiati. Am fost noro-
cos sd md aflu intre acesti cititori la vre-
mea aceea si Incd Imi amintesc im-
pactul pe care cartea l-a avut asupra
mea la sfarsitul anilor ’8o. Eu & tu & el &
ea a fost publicatd in vara fierbinte a lui
1990, la cateva luni dupd demisia lui
Sora din primul guvern
postrevolutionar. Dupd noud ani a
apdrut Firul ierbii, o mdrturie a combi-
natiei unice de realism politic si idea-
lism filozofic prezentd in opera
filozofica a lui Mihai Sora. Cartea
cuprinde, aldturi de eseuri teoretice pe
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teme importante precum societatea
civild, educatie, liberalism si teologie
politicd, si numeroase interviuri in care
Sora face comentarii politice despre
Romania postcomunistd si formuleaza
liniile generale ale politicii binelui
comun. In 2005, Mihai Sora a publicat
Clipa si timpul, care a completat sis-
temul filozofic remarcabil pe care il
construieste cu rdbdare de sase decenii.
Clipa si timpul a apdrut odatd cu un inci-
tant dialog intre Sora si un tandr filozof,
Leonid Dragomir, intitulat Despre toate
si ceva tn plus*2. Clipa si timpul, cea mai
recentd carte a lui Sora, se incheie pe o
notd politicd, ceea ce reprezintd o
marturie a importantei dimensiunii
politice in scrierile sale filozofice.

Alienare si autenticitate:
dialogul interior ca
salvare

Experienta francezd a lui Sora
prezintd un interes deosebit, pe de o
parte, pentru cd a coincis cu ocupatia
germand si eliberarea ulterioard a tdrii,
iar pe de alta, pentru cd filozoful roman
a avut astfel ocazia de a se implica di-
rect in politicd si de a reflecta asupra
responsabilitatii politice a filozofului.
Asemeni multor intelectuali francezi
din anii ’40, ideile politice de tinerete
ale lui Sora au fost de stanga. El s-a
simtit atras cdtre o anumitd formd de
existentialism de stanga ce imbina
teme ca alienarea si speranta cu o con-
ceptie pur individualistd, de esentd per-
sonalistd. Dupd cum a recunoscut Sora
intr-o notd preliminard la traducerea
romaneascd din Du dialogue intérieur'3,
scrierile de tinerete ale lui Marx l-au
atras deoarece ridicau problema
aliendrii, suprapunandu-se intr-o anu-
mitd mdsurd cu interesul sdu pentru
ceea ce Sora numea ,salvare ontologica“
—cu alte cuvinte, acea stare in care
reusim sd implinim toate potentialitd-
tile cu care ne nastem. Atunci si numai
atunci, ceea ce facem este veritabil pen-
tru cd exprimd esenta noastrd cea mai
profundd*4.

Fiind interesat de atingerea unui
echilibru real intre a fisi a avea, in
cartea sa de debut Sora a definit politica
drept ,,0 tehnicd a cdrei functie este de a
apdra fiinta de orice i-ar putea stanjeni
acesteia dezvoltarea, dar al cdrei dome-
niu propriu [...] este cel al lui a avea“*5.
Astfel, sarcina politicii constd in organi-
zarea sferei lui a avea in lumina necesi-
tdtii lui a fisi potrivit criteriului
Jfecdruia dupad fiinta sa“ (,fiecdruia
dup4 cat produce®)®. Nu mai e nevoie
sd spunem cd aceastd definitie necon-
ventionald a politicii are implicatii nor-
mative puternice. Conform e, criteriile
politice de guvernare trebuie uneori sd
cedeze 1n fata consideratiilor ex-
trapolitice, asupra cdrora nu este posi-
bild vreo intelegere universald.

Autenticitatea si salvarea ontologicd
sunt doud teme majore ale Dialogului in-
terior, unde Sora a ridicat si alte subiecte
importante ca atentia, ,detasarea
atasata“ si relatia dintre autenticitate si
alienare. El a reamintit cititorilor di-
mensiunea interioard importantd a li-
bertatii, deseori neglijatd de filozofii
politici moderni. Sora a incercat sa
justifice 0 anumitd formad de revoltd
filozoficd impotriva conformismului
social si a lenei existentiale, pe care le
vedea ca obstacole majore in fata
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salvdrii ontologice?’. Problema aliendrii
existentiale apare in prima ,punere la
punct“ (,A fi, a face si a avea“) din De-
spre dialogul interior, in care Sora a facut
o distinctie fundamentald intre patru
forme ale lui ,a avea“ (avut ontologic,
pseudo-ontologic, economic si institutional).
Toate aceste forme se afld in legdturd
unele cu altele si au implicatii directe
asupra autenticititii’8. Institutiile care
faciliteazd interactiunea sociald consti-
tuie avutul ,institutional®si ,econo-
mic“. Avutul ontologic desemneazd acel
tip de avut, in armonie cu fiinta cuiva,
implinindu-i potentialul. A doua formd
a lui a avea — avutul pseudo-ontologic —
este o formd diluatd de avut ontologic, o
cristalizare a realizdrilor trecute (ale
unei persoane), transformate artificial
intr-un set de obiceiuri si inclinatii,
pundnd piedici semnificative
dezvoltdrii libere a personalitdtii. Astfel,
avutul pseudo-ontologic este una dintre
multiplele forme in care sfera aparentei
(le paraitre) Incearcd sd disloce si sd in-
locuiascd sfera fiintei pure (I’étre)*o.

De aceea, in opinia lui Sora, trebuie
sd ne pastram atentia existentiald treazd
in alegerile noastre pentru a fi cu
adevdrat autentici. Rutina vietii
obisnuite tinde sd ne facd prizonieri ai
instinctelor si obisnuintelor, in timp ce
institutiile create de noi pentru a ne sa-
tisface nevoile tind sd devind la randul
lor rigide si ineficiente, transforman-
du-ne in sclavii lor. Conditia noastrd,
scrie Sora, se aseamdnd cu cea a unui
inotdtor care trebuie sd infrangd forta
gravitatiei pentru a nu se Ineca. Traiec-
toriile noastre cotidiene ne confruntd
mereu cu o suitd de alegeri existentiale
care nu sunt deloc egale ca valoare si
importantd. De aceea, alegerile noastre
nu sunt niciodatd libere de orice risc;
numai cateva dintre ele ne pot implini
potentialul, permitdndu-ne sd gasim
ceea ce Sora numeste ,calea regald a
fiintei“. Drama omului, scrie Sora, ,este
cd-si petrece cea mai mare parte a vietii
rdtdcind pe cdile nenumdrate si incal-
cite ale aparentei [...] cand de fapt nu
poate sd se hrdneascd decat cu mirajele
inseldtoare ale aparentei ce se gdseste
acolo*?°. Dialogul interior are sarcina
de a ne mentine treji si vigilenti in
alegerile noastre existentiale, asa incat
sd rdamanem autentici in ceea ce facem
siin ceea ce suntem. Astfel, le dialogue
intérieur este expresia libertdtii noastre,
intrucat identitatea noastrd, departe de
a fi un dat neschimbat, este rezultatul
neprevazut al propriilor noastre optiuni
libere.

Aceste teme existentiale ne ajutd sd
explicdm filozofia politicd originald a
lui Sora, articulatd in volumele mai re-
cente, unde, spre deosebire de Du dia-
logue intérieur, ideile sunt prezentate sub
forma unui dialog intre trei personaje,
Un Mai Stiutor, Un Tandr Prietensi Un
Devotat Amic. In centrul filozofiei
politice a lui Sora se afld credinta cd
orice persoand are de implinit o tripld
misiune. In primul rand, fiecare per-
soand trebui sd-si implineascd toate ta-
lentele virtuale, asemenea unui arbore
care rodeste in mod spontan si natural.
Nu intamplator, ,Cum sd trdiascd ase-
meni unui arbore fdrd a Inceta prin
aceasta sd fie om?“ este una dintre in-
trebdrile esentiale i motto-ul Dialogului
interior. In al doilea rand, fiecare ar tre-
bui sd-si ajute semenii, incurajandu-i sd
faci la fel, la randul lor. In al treilea

rand, fiecare trebuie sd conlucreze cu
ceilalti pentru a construi, pas cu pas, o
comunitate politicd autenticd, in care ,,a
fi“ se afld deasupra lui ,a avea“?™.

Teoria lui Sora, articulatd in perioa-
da de tinerete, e impregnatd de impli-
catii normative in ce priveste relatia
dintre valorile instrumentale si cele
finale, identitatea individuald si colec-
tivd si contrastul dintre comunitate si
societate. In acelasi timp, in operele sale
mai recente, principiile liberale revin in
centrul discutiei, de la societatea deschi-
sd si guvernarea reprezentativd la plu-
ralismul politic, competitia libera, sepa-
ratia puterilor, opinia publicd si liberta-
tea de gandire si asociere. In misura in
care Sora se declard liberal in sensul eu-
ropean al termenului, putem spune cd
liberalismul sdu nu e unul minimalist
si neutru vizavi de conceptiile despre
viata corectd (un astfel de demers pur
deontologic si procedural poate fi intal-
nit de exemplu in opera lui John
Rawls). Ceea ce conferd unicitate
filozofiei politice a lui Mihai Sora este
faptul cd aceasta rdmane centratd pe
modelul ontologic al sferei cu razd de
valoare nuld, prezentatd initial in Sarea
pamantului si reformulatd in A fi, a face,
a avea. Modelul se foloseste de dihoto-
mia aristotelicd dintre act si potentd
pentru a explica misterul fiintei cu aju-
torul logicii de tip coincidentia opposito-
rum inspiratd din scrierile lui Nicolaus
Cusanus. Faptul cd Sora isi fundamen-
teazd doctrina liberald pe modelul onto-
logic distinge in mod clar perspectiva sa
fenomenologicd de metoda deontolo-
gicd a filozofilor politici contemporani,
care, cu cateva exceptii, evitd sd aducd
argumente metafizice in sprijinul teori-
ilor lor politice.

Ca atare, filozofia lui Sora se remarca
prin tonul specific central-european,
care ne aminteste, intre altele, de
preferinta lui Vaclav Havel pentru o
politicd a autenticitdtii, ce isi propune
sd redea demnitatea umand si integri-
tatea morald, oferindu-le oamenilor
posibilitatea sd recastige simtul
transcendental intr-o lume atat de secu-
larizatd si dezvrdjitd. Atat din perspecti-
va lui Sora, cit si a lui Havel, a fi auten-
tic presupune a asculta vocea interioard
care, parafrazandu-1 pe Preafericitul Au-
gustin (in De magistro), este mai adancd
decat adancimile propriei noastre
inimi. Din modelul ontologic al sferei
cu razd de valoare nuld, Sora deriva
cateva propozitii politice si etice,
ajungand, astfel, la o serie de concluzii
originale privind relatia dintre libertate
si valori finale. Potrivit lui, existd o
legdturd puternicd intre libertatea inte-
rioard si cea politicd, ceea ce presupune
o corespondentd importantd, peste care
se trece, de multe ori, foarte usor, intre
dialogul generalizat la nivelul societdtii
si dialogul interior al fiecdrui individ.
Aceastd perspectivd ecumenicd ne ajutd
sd explicdm si una din diferentele ma-
jore dintre abordarea lui Sora si viz-
iunea politicd a prietenului sdu de o
viatd, Constantin Noica. Pentru acesta
din urmd, rolul filozofiei nu e acela de a
studia tot ceea ce existd, ci doar ceea ce
este cu adevdrat. Nu intampldtor, Noica
a scris o ontologie si o logicd, dar nu s-a
simtit atras sd formuleze si o filozofie
politicad. Din punctul de vedere al lui
Sora, tot ceea ce existd aici si acum
meritd studiat cu atentie, intrucat fiinta
acestui tot reveleazd esenta mai adancd

a realitdtii, a cdrei manifestare apare
personificatd in fiecare din traiectoriile
individuale. De aici si importanta
reflectiei politice in filozofia lui Sora,
asa cum este ea reflectatd in teoria co-
munitdtii dialogice formulatd in Eu & tu
& el & ea... sau dialogul generalizat (1990).
Accentudnd continuitatea dintre
problemele extrapolitice (ontologice,
metafizice) si cele politice, teoria comu-
nitdtii dialogice conceputd de Sora ne
invitd sd regandim relatia reald dintre
valorile instrumentale si cele finale.
Sora accentueazd importanta valorilor
politice, dar in acelasi timp ne atrage
atentia asupra faptului cd politica nu
poate fi niciodatd o valoare finald in
sine. Sarcina ei este de a crea cadrul
propice pentru ca interactiunea sociald
dintre indivizi liberi si egali sd
functioneze in mod adecvat. Chiar dacd
nu are o valoare absolutd, sfera politicd
pastreazd o valoare instrumentald
semnificativd, fapt care explicd de ce
Sora arezistat mereu tentatiei de a se ra-
porta cu un anumit dispret filozofic la
domeniul politicii. Dar dacd politica
tine de domeniul valorilor instrumen-
tale, ea nu poate — si nu trebuie — sd fie
indiferentd valorilor supreme. Sora con-
siderd ,dialogul generalizat® o aseme-
nea valoare supremd, esentiald in recon-
struirea legdturilor sociale distruse de
lungile decenii de totalitarianism.

Traducere de Anca Simitopol
(si revizuitd de autor)
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 Textul de fatd are la bazd varianta en-
glezd a acestui eseu ce a apdrut recent in re-
vista East European Politics and Societies, Vol. 21,
No. 4, 2007, pp. 611-38. Traducerea romaneas-
cd a fost realizatd de Anca Simitopol si revizu-
itd de autor.

2 Pentru o interpretare a filozofiei politice
alui Sora, a se vedea Aurelian Crdiutu, ,De la
dialogul interior la dialogul generalizat: Note
despre filozofia politicd a lui Mihai Sora“ in
Dialog si libertate: Eseuri in onoarea lui Mihai
Sora, Sorin Antohi si Aurelian Craiutu, ed.
(Bucuresti: Nemira, 1997), pp. 101-119. Pentru
o analizd a scrierilor lui Sora in contextul
filozofiei romdnesti, a se vedea Virgil
Nemoianu, ,Mihai Sora and the Traditions of
Romanian Philosophy*, Review of Metaphysics
43,10. 1 (1990), pp. 591-605; de asemenea
Thomas Pavel, ,Le Sel de la terre“, Revue de Me-
taphysique et de morale 4 (octombrie — decem-
brie 1980), pp. 539-542. O colectie de eseuri
despre Mihai Sora, ca filozof, editor si scriitor,
poate fi gdsitd in Antohi si Crdiutu (ed.), Dialog
si libertate si Sora, Marius Ghica (ed.), Pitesti:
Paralela 45, 2006.

3 In Autobiografia sa, Eliade isi amintea cu
pldcere de fostii sdi studenti, Mihai si Mariana
Sora, pe care i-a reintalnit la Paris, dupd razboi,
in 1945-1946.

4 Traducerea romaneasca a cdrtii (insotitd
de o postfatd originald) a fost publicatd in
1995 —Mihai Sora, Despre dialogul interior, tra-
ducere de Mona si Sorin Antohi (Bucuresti:
Humanitas, 1995).

5 Pentru mai multe informatii despre
munca de editor a lui Sora, vezi Tiberiu
Avramescu, ,.Editorul®, in Antohi si Crdiutu
(ed.), Dialog si libertate, pp. 45—58; si Mihai
Sora, Filozoficale: Filozofia ca viatd (Bucuresti:
Elion, 2000), pp. 147-148. Trebuie mentionat
cd planul lui Sora includea 2000 de titluri noi.
Intentia era de a publica un nou titlu in
fiecare sdptdmand, la un pret foarte rezonabil:
5 lei. In 1969, cel mai bun an pentru colectia
L,Biblioteca pentru toti“, au fost publicate nu

mai putin de 94 de volume.

6 Cele mai multe texte au fost publicate,
initial, in Viafa romdneascd si adunate, apoi, de
cdtre Sora in Filozoficale.

7 Pentru mai multe informatii despre
filozofia educatiei a lui Sora, vezi Sorin Antohi
si Mihai Sora, Mai avem un viitor? Romadnia la
inceput de mileniu (Iasi: Polirom 2001), pp.
47-55.

8 Vezi Mihai Sora, Firul ierbii (Craiova:
Scrisul Romanesc, 1999), p. 289; vezi, de
asemenea, pp. 170-174.

9 Sora, ,Singura cale dialogul®, in Firul ier-
bii, pp. 164-165.

10 Sora a publicat un eseu important, de-
spre demisia sa, in Revista 22, intitulat ,Cateva
intrebari“ (republicat in Sora, Firul ierbii, pp.
177-178). Avand beneficiul experientei, Sora a
meditat asupra succeselor si deficientelor sale
ca ministru al Educatiei, intr-un interviu sub-
stantial cu Doina Sterescu-Santimbreanu, din
decembrie 1992 (republicat in Sora, Firul ierbii,
280-289). Unul dintre cele mai bune eseuri
politice ale lui Sora, publicat in noiembrie
1990, s-a intitulat ,Ne va salva doar adevdrul®,
in Sora, Firul ierbii, pp. 188-191.

I Dintre textele teoretice adunate in Sora,
Firul ierbii, cele mai importante sunt ,Noi, voi,
ei—jaloane pentru viata impreund®, pp. 55-60;
,Teologia politicii®, pp. 259—268; ,Cateva ele-
mente de doctrind politicd pentru Romania,
azi“, pp. 310-327; ,Rdddcina ierbii®, pp.
434—454; si ,Filozoful in Cetate®, pp. 464—479.

12 Mihai Sora, Clipa si timpul (Pitesti: Para-
lela 45, 2005). Pentru un eseu despre cele mai
recente doud cdrti ale lui Sora (publicate in
2005), vezi Aurelian Crdiutuy, ,Devino ceea ce
estil”, 22, no. 809 (septembrie 2005), pp. 16-17.

13 Sora, ,Cuvant dupd jumdtate de secol®,
in Despre dialogul interior, p. 205.

14 Jatd definitia exactd a ,salvdrii ontolo-
gice“ date de Sora: ,sd fii cat se poate de bine
ceea ce esti deja in mod obscur*; vezi Mihai Sora,
Despre dialogul interior sau Fragment dintr-o
Antropologie Metafizicid (Bucuresti, trad. de
Mona si Sorin Antohi, Humanitas, 1995), p.
28.

15 Sora, Despre dialogul interior, p. 155.

16 Sora, Despre dialogul interior, p. 156. Pen-
tru a folosi cuvintele lui Sora, ,sd organizeze
avutul cu ochii neintrerupt tintd asupra
fiintei“ (p. 155).

17 Meritd mentionatd afinitatea dintre
ideile lui Sora si apdrarea — pe care o face
Camus — spiritului de revoltd impotriva con-
ventiilor sociale si institutiilor. Sora a fost
influentat si de miscarea filozoficd a persona-
lismului care a inflorit in anii 1930 si 1940 In
Franta, in special in jurul lui Emmanuel
Mounier si a revistei Esprit.

18 Vezi Sora, Despre dialogul interior, pp.
135-181. Tema apare si in Mihai Sora, A f1, a
face, a avea (Bucuresti: Cartea Romaneascd,
1985); este subiectul primului capitol din
Mihai Sora, Eu & tu & el & ea... sau dialogul
generalizat (Bucuresti: Cartea Roméneascd,
1990).

19 Sora, Despre dialogul interior, p. 144.

20 Sora, Despre dialogul interior, p. 40. In ce
priveste autenticitatea, e interesant sd com-
pardm ideile lui Sora cu cele ale filozofului
ceh Jan Patocka. A se vedea, de exemplu, Jan
Patocka, Heretical Essays in the Philosophy of His-
tory (Chicago: Open Court, 1996), pp. 98-102.

21 Vezi, de exemplu, ,Dialog si intelegere®,
in Sora, Eu & tu & el & ea, pp. 181-182,
176-177. r—4
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