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1. Cum s-ar putea defini notiunea de celebritate in epoca noastra si ce mutatii credeti

ca s-au produs in raport cu etapele anterioare ale umanitatii?

2. Dar in domeniul literar-artistic, ce inseamni si fii celebru astédzi?

3. Tindeti spre celebritate? Care ar fi incununarea ideala a operei unui creator in lumea

actuala?

Gheorghe Grigurcu:
Amoralismul celebritatii

1. Celebritatea e un fenomen labil, constind in
prezentarea (ampla), in deschiderea (de efect) spre exterior
a unor indivizi. Nefiind nici pe departe in toate cazurile
intemeiatd pe valori, ea e in functie de gradul de oglindire,
de extindere glorioasa la un moment dat, a receptiei. N-au
devenit deopotrivd faimosi Maica Tereza si Al.Capone,
Gandhi si Stalin? De unde rezultd un fatal amoralism al
celebritatii, o demonie capricioasd care-i inaltd pe unii
semeni ai nostri, sfidind o bagateld precum factorul axiologic.
Daca, asa cum s-a sustinut, epoca in curs aspira la o civilizatie
a ochiului, celebritatea e in tot mai mare masura axata pe
imagine, pe o imagine nu doar la figurat ci si la propriu. E o
agitatie stdruitoare a unor figuri in raza védzului obstesc.
Tirania moale a micului ecran, ca si numeroasele tiparituri
copios ilustrate ce se insinueazi mai cu seama in rindurile
citd frunza si iarba ale unor cititori nu tocmai pretentiosi,
asigura renumele unor vedete politice, ale divertismentului,
ale mediului de afaceri si, nu in ultimul rind, sportive.
Comunicarea a devenit o disciplind nervoasi, tot mai
absorbanta ce ne livreaza celebritati de diverse calibre, unele
efemere aidoma insectelor ce traiesc un sezon sau o singura
zi, altele ceva mai puternic propulsate in durata, fiara insa
ca pe fondul instabilitdtii funciare ce caracterizeaza viata
noastrd postmoderna, daca vreti (termenul e imprecis la
extrem, volatil el insusi), sd avem vreo garantie a
wdefinitivului”, adica a inscrierii in istorie. Nu e mai comod
sa punem in paranteza siclitoarea istorie, dacd, oricum, un
celebru eseist a anuntat sfirsitul ei? Una peste alta,
nonvaloarea predomina intr-o veselie. Presupunind cd in alte
veacuri marile reputatii se stabileau cu mai multa dificultate,
cuprinzind, evident, un numir mai mic de persoane, azi
asistam la un devergondaj al procesului, la o abundentd de
politicastri, starlete, veleitari, guralivi pur si simplu, ca s
nu-i mai pomenim pe feluritii mitocani si derbedei ce inunda
(infundd) canalele mediatizarii. Are loc un gen de
»democratizare” a selectiei, intrucit ea porneste indeobste
de jos. Nu, Doamne fereste, de la instantele unei autoritati
profesionale sau morale, ale unei competente, ci de la
asteptdrile lenes-vulgare, dacd nu de-a dreptul natinge, ale
unui public nediferentiat. Gustul derizoriu al masei
aculturale manevreaza in buna masura pirghiile reputatiilor
prea adesea de o prea dubioasid calitate de pe ,sticld”.
Oferind cu larghete ceea ce socotesc cd ,,se cere”, operatorii
mass media, frecvent de o factura ultrapopulard, valideaza
sirguincios absenta unor criterii onorabile, inchizind astfel
cu gribire un cerc vicios. Ce sd mai zicem cind un Silviu
Prigoana, un Madilin Voicu, un Gigi Becali sau un Irinel
Columbeanu nézuiesc la rolul de ,formatori de opinii”, de
nu, in mentalul lor ebrietat de succesul pecuniar, chiar la
rolul unor , directori de constiintd”? Ar mai fi ceva de zis?

2. Sd ne amintim citeva clipe era comunista.
Celebritatea in spatiul literelor insemna pe atunci o pozitie
privilegiata, de bonz tabuizat. Mai intii, veneau, in sir rigid,
aidoma unor statui de ipsos, nomenclaturisti precum
M.Beniuc, Z.Stancu, Titus Popovici, D.R.Popescu, Eugen
Barbu, vajnic apdrati dacd nu direct de cenzura, macar de
»vigilenta” redactorilor sefi ce nu voiau séd-si aprinda paie-n
cap. Mai aparea si o altd categorie, cea de rasfatati
semioficiali. Slujitori si ei ai propagandei, uneori la modul
repulsiv al lui Adrian Paunescu, alteori cu ceva mai multi
discretie precum Nichita Stdnescu sau Marin Sorescu, in
unele situatii resapati ai ,realismului socialist” in frontul
cdruia au briat, precum Marin Preda, Geo Bogza, Eugen
Jebeleanu, acestia intimidau o critica deprinsa a le cinta in
strund. Adica a-i infétisa, cu prea putine exceptii, la modul
apoteotic. Cel ce cuteza a avea alt gen de opinii, degajate de
corsetul conformist, era privit ca unul care a fluierat in
biserica. Se producea un soi de latire a fetisizarii oficiale, o
contaminare a condeielor criticii de morbul ei. Dar cum stam
in actualitate? S-a dizolvat (insd nu cu totul) tagma
personalitatilor cu protectie nemijlocitd de partid si de stat,

precum odinioard. Se mentine totusi clasa unor nume ,pe
val”, nu lipsite de merite, insd despre care ,nu e conzult”
cum grdieste ardeleanul, sa scrii altcum decit de bine.
Comentariul unidirectionat e astfel tipul de comentariu ce
li se serveste curent, trasind in jurul lor un fel de noli me
tangere. Intr-o atare delicat3, in pofida aparentelor, conditie
se afld - ati ghicit! - autori ca Augustin Buzura, Gabriel
Liiceanu, Andrei Plesu, Mircea Dinescu si, partial, Eugen
Simion (Nicolae Manolescu a avut sansa de-a iesi din
rezervatie, odatd cu lejerele discutii ce s-au iscat in jurul
Istoriei d-sale). Sunt oameni cu care ,nu e bine si te pui”.
Departe de intentia de a le nega celor amintiti virtutile cite
le au, consemndm doar aceasti ,garda de corp” pe care le-o
asigurd o interpretare din reflexele céreia e de presupus ca
n-a disparut complet inhibitia din anii totalitarismului. Dar,
hélas, nicio celebritate nu e avantajatd de o atmosfera
conventionald. Artificiul ii devine o mortald primejdie.

3. Dacid ,tindeam” cu orice pret spre celebritate,
nu m-as fi straduit sd-mi croiesc un alt drum in viatd? As
pdrea probabil nesincer daci as face elogiul anonimatului,
insa felul meu natural de-a fi n-ar putea fi compatibil cu
ipostaza unui as mediatic, culegind cu nesat aplauze si
nedindu-se in laturi a le provoca. Mad simt mult mai bine in
solitudine decit in societate, fie ea oricit de magulitoare.
Chamfort descria celebritatea drept ,avantajul de-a fi
cunoscut de cei pe care nu-i cunosti”. E oare totdeauna un
»avantaj”? Faptul de-a fi salutat pe strada de necunoscuti,
asa cum mi se mai intimpld, ma stinjeneste aidoma unei
imposturi in care am ajuns involuntar. Cunoasterea
oamenilor se cade a fi mutuald, ca o coroborare a fiecarei
prezente prin cealaltd. A fi cunoscut si a nu cunoaste la rindu-ti
nu constituie oare o probd de trufie, o circumstantd derizorie,
oricit ar fi ambalata in foitele lucioase ale ,meritului” atit
de dificil de asumat? Doresc si scriu in continuare, pina ma
vor tine puterile, nu in contul unei ,celebritéti”, ci al unei
satisfactii intime. Md vreau ferit de ispita, se pare cd intensd
pentru unii confrati, a imaginii vorbite, ispitd ce i-a impins
pe citiva dintre ei, cu certitudine inzestrati, precum Mircea
Dinescu, lon Cristoiu, Emil Hurezeanu, si-si abandoneze
pana literara in favoarea acestei imagini evanescente si a
verbului volant. Notorietatea iute trecdtoare a unui, de pilda,
Tosif Sava, cindva stea de primid marime a televiziunii
nationale, nu pare a-i tulbura, desi s-ar fi cuvenit.

Doina Rusti:

Lvanzatorii conduc lumea”

1. Celebritatea, acum ca si in toate timpurile, este
o pozitie istoricd, despre care au cunostintd macar 10 la
sutd dintr-o colectivitate, cu mentiunea cad acest procent
trebuie sd cuprindd oameni care provin din clase sociale
diverse. Celebritatea implica un sentiment de admiratie care
se sprijind intotdeauna discret pe dorinta fiecdruia de a se
afla in atentia celorlalti. Tocmai de aceea se creeaza repede
cercul vicios: un om face o actiune care sa-1 aduca in centrul
atentiei, iar cei care il remarcd incep sd se identifice cu el,
sé-l idealizeze, sd creada in el, sa-l prezinte si altora etc. i§i
ucide fratele si-i ia tronul la anul 1600, apoi timp de citeva
mii de ani, oameni care nu l-au cunoscut niciodati vorbesc
despre valoarea lui istoricd: un principe care a domnit intre
anii cutare §i cutare §i care a ramas in istorie doar pentru
un fratricid. Dar cu toate acestea, el este pus inca in randurile
celebritdtilor. Ca sa nu mai vorbim de Nero.

Prin urmare, nu prea are importantd domeniul in
care un om devine celebru, cat proportia in care se face
cunoscut. Ecoul unei povesti care impresioneaza la un
moment dat grupuri diverse ale unei generatii umane este
cu atat mai lung, cu cat este mai pronuntatd latura
senzationald a intdmplarii. Iar aceasta nu este o insusire
care sd tind de talent, genialitate ori merite morale, ci este
in mare parte apanajul personalitatii si al oportunitatii.

Tocmai de aceea, cartile de istorie sunt pline de
criminali fiorosi, numiti eroi, ierarhiile artistice se sprijind

pe acei oameni cu personalitate si carisma, care au stiut sd
se facd bine cunoscuti in timpul vietii, iar profesorii de
romana nu vorbesc niciodata despre Luceafirul fird sa-l
pomeneascd, intotdeauna cu evlavie, pe Kunisch, ilustrul
calator.

2. Un scriitor celebru este unul bine vandut.
Intotdeauna vanzitorii au avut un rol social insemnat. Astizi
ei conduc lumea. Scriitorul de azi nu este decat un produs
al carui destin depinde de talentul vanzatorului. Scriitorul
nu are nevoie de talent. El poate deveni celebru pentru ca
si-a ucis mama, pentru ca dupa opera lui s-a facut un film,
pentru cd este deja o vedetd. Sau poate fi el insusi un
vanzitor. Oricum, opera lui nu este cititd, ci cumparata.
Oamenii cumpdr3 carti ca si le aiba, si le citeascd mai tarziu,
sa fie in casd, sa fie pentru copii. Extrem de putind lume
citeste, si in rare cazuri se lasa dusd de plicerea lecturii.
De altfel, un scriitor celebru nici nu are nevoie si fie citit,
pentru ca adeptii lui repetd ceea ce le-a spus vanzatorul,
anume ca este inegalabil. Bineinteles, toata lumea este la
curent cu subiectul unei opere celebre, deoarece vanzatorul
are grija de acest detaliu. De fapt, el hotaraste despre ce
este vorba intr-o opera deja scrisa si cum nimeni nu se
oboseste sa verifice, fiecare om repeta, uneori cu talent
creator, ceea ce le-a spus vanzitorul - prin intermediul
televizorului, prin gura criticilor, a altor oameni celebri, adica
prin toate gurile care ciripesc continuu la urechile noastre.

3. Bineinteles. Doar de aceea sunt om.

Celebritatea ideala ar fi urmatoarea: sa public o carte, la o
editurd obscurd si pe care sd n-o promoveze nimeni. $i, in
ciuda acestor neajunsuri, sa se vanda imediat, in 100.000
de exemplare. Dar aceasta nu este decit o utopie. In mod
rational, imi doresc o celebritate sigura, ficutd profesionist,
de un vanzator bun, pe care sl pot convinge si-si faca
pomana cu mine, sd aibd bunatatea si sa ma accepte printre
clientii sai. Sa devin o sclava eterni si generoasa, dar desigur,
celebra. Bineinteles, dupad tot efortul, s-ar putea sa-mi fie
mai greu si scriu, dar ma linisteste gandul cald ca oricum,
fiind celebrd, nu ma mai citeste nimeni.
Si tot vorbind despre celebritate, imi dau seama cd de fapt,
existd ceva mai mult decat atat: puterea creatorului de
celebritdti. De ce-ar vrea cineva si fie ilustru, cand ar putea
deveni arhitectul figurilor celebre?

Niculina Oprea:

wIntre celebru si cerebral”

1. Cunoastem cu totii ca celebritatea e punctul
culminant la care poate ajunge un autor / un artist, fie ca
asa au vrut ursitorile sale, fie cd in sustinerea autorului
respectiv au intervenit forte de ordin financiar. Este
imposibil a vorbi in anul 2009 despre acest subiect fard a ne
duce cu gandul la binefacerile mass-media. Aceasta este una
dintre mutatiile esentiale care s-au produs in raport cu
etapele anterioare ale umanitatii. Faptul cd in zilele noastre
banul vine adesea in sprijinul celebritatii imi pare un lucru
destul de grav, intrucat celebritatea de azi nu are prea multe
in comun cu celebritatea de ieri. Deoarece ancheta
dumneavoastra pune punctul pe ,,i“ nu voi face referire la
personaje care au impresia ca sunt celebre doar pentru faprul
ca se perinda prin studiourile televiziunilor la orice ora din
zi si din noapte, dar a caror incultura este evidenta.

Stim cu totii cd sarcina posteritatii este aceea de-
a considera meritele unui autor sau ale unui artist, acesta e
motivul pentru care imi este mult mai usor s cred in Gloria
postuma. Cu toate cd exemplele sunt nenumdrate in acest
sens, va sugerez sd o ascultati pe regretata Anca Parghel
cantand Ciocdrlia, veti simti cum celebriatea secituieste
artisul. Cu toate acestea, avem si destule exemple vii.

2. Desi ne-a parasit in primavara lui 2008, doamna
Monica Lovinescu este un exemplu total. Am mereu impresia
ca se afld undeva foarte aproape de noi, pentru mine, Domnia
Sa este un exemplu incad viu si, totodatd, un model.

Tot din domeniul literar vreau sa-l amintesc pe
scriitorul Orhan Pamuk. M3 intreb daca revista americana
,Lime “ nu l-ar fi inclus pe scriitor in anul 2006 pe lista
celor mai influenti 100 de oameni din lume, azi am mai fi
avut ocazia de-a-l trece in randul celebrititilor? Poate da,
poate nu! Am citit un interviu dat de autor in care spune ca
nu si-ar fi imaginat vreodatd cd va primi Premiul Nobel
pentru Literaturd, cu toate acestea l-a primit. Desi isi
constientizeaza valoarea, scriitorul Orhan Pamuk poate fi
un exemplu de talent si modestie pentru fiecare dintre cei
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Iluzia unei iluzii

De parca acum ca si atunci veritabilii anticomunisti ar fi detinut
pirghiile puterii! De parca acum ca si atunci nu s-ar fi practicat
o politicd sistematica de izolare si de ineficientizare a
sintratabililor” democrati. De parcd n-ar fi persistat destule
din vechile structuri, ca si o categorie de indivizi purtatori ai
mentalitdtii trecutului, cdrora li s-a aldturat o liotd de profitori,
in rolul unor operatori de prima mina in politicd, administratie,
economie! O altd pretentie a condeierului nostru, ascuns uneori
in spatele lat al lui Michnik, este cea, enuntatd emfatic, ca
anticomunismul ar constitui azi nu mai mult decit un esec,
deoarece ,el si-a indeplinit misiunea principald de demolare a
comunismului si de punere a bazelor unei societati deschise”,
evoluind ,inspre o atitudine de tip fundamentalist, intolerant
si autist”. Deci un ,fundamentalism intolerant” (de parcd ar
putea fiinta si fundamentalisme tolerante), desi dezumflat, o
biata epava. Nu e greu de detectat sub un asemenea lexic numai
partial primenit obisnuita aversiune brutald pe care comunismul
si-a indreptat-o impotriva adversarilor sai, acea reactie viscerald
ce intentiona a induce simtdmintul unei cauze pierdute, a ,unei
situatii dezastruoase. A unui esec iremediabil, dictat de legile
istoriei”. Marxismul de curte noud, spre deosebire de cel al
anilor stalinisti, crunt disjunctiv, in numele unor asemenea
»legi” al caror monopol pretindea a-l detine, preferd insa
inviluirile, echivocurile, amalgamarile. Deci un camuflaj, o
politichie de sepie. Luind ceva de ici, ceva de colo,
experimentatorii sai fac conexiuni uimitoare, propun figuri
grotesti. Iatd o mostrd a speculatiei aberante la care se ajunge:
»Jotusi, din punct de vedere social, mi se pare evident ci cele
doua fenomene sunt simptomele unor esecuri majore ale
societdtii romanesti, rezistenta din munti reprezentind esecul
socializdrii reformarii comunismului, iar Revolutia esecul
socializarii prabusirii comunismului”. Asa va sd zica!

In final, Ciprian Siulea monteazd incd un paragraf,
furibund, al filipicii anti-anticomuniste ce-o desfisoara.
Substituind fara jend adevarurile elementare, culorile, Binele
si Rédul, lumina si negura, punctele cardinale precum intr-un
joc al unei mistificari frenetice, d-sa se dedd la o practica
descalificantd. Secventele acestui spectacol sunt tot atitea fisii
ale absurdului fluturate convulsiv. E un suprarealism nu insi
al imaginii, ci, sa spunem astfel, al ideii: ,Asa se explicd ideea
ca anticomunismul ar constitui o «obligatie morala», o colosald

aberatie promovatd de Vladimir Tismaneanu si alti lideri ai
anticomunismului romanesc de tranzitie”. Ca si:
»Anticomunismul este un discurs ideologic si politic fatd de
care este absurd sa soliciti fidelitate. El se poate baza pe valori,
desi in cazul romanesc ar fi de discutat despre ce fel de valori
este vorba”. Ca si: ,A impune obligatii morale de natura publica
fata de un discurs ideologic al unui grup particular inseamna a
incilca libertatea individului intr-un mod aproape identic cu
cel practicat de regimurile comuniste insele”. Ca si, culmea,
daca in acest climat halucinant am putea stabili o culme: , Asa
s-a ajuns ca tocmai anticomunistii din Romania sa fie cei care
mentin in viatd comunismul”. Ne imagindm, avind in minte
uriasele jertfe ale tragediei comuniste, un numar de strip-tease
plasat in altarul unei biserici. Oricit ne-am retine de la un
vocabular aspru, nu ne simtim in stare, in cele din urma, decit
a ne marturisi dezgustul.

Llntre celebru si cerebral”

ce sunt sau tind sd devini scriitori. De asemenea, tradus in
peste 40 de limbi si cu o bogatd activitate literara, desi inca
nu a primit Premiului Nobel pentru Literatura, Sherko Bekas
este un mare poet pe care voi continua si-l promovez in
Roménia.

Din domeniul artistic le amintesc pe cele doud
soprane Angela Gheorghiu si Mariana Nicolesco.

3. In adancul sufletului, oricare autor isi doreste si
devind celebru, insd cei adevérati fac o conexiune obligatorie
intre celebru si cerebral. Punind in balant rezultatele operei
lor, isi vor da singuri seama dacd pot tinde spre celebritate.
Deocamdatd, ca scriitor si mai ales ca poet, tind spre zona
traducerilor. Ar fi o prostie si spun ci tind spre celebritate,
cand grupaje de poezii din creatia mea au fost traduse doar in
7-8 limbi, iar ca volume pana la ora actuald am doar o carte in
limba franceza. Ceea ce md bucura foarte mult e faptul ca
poeziile mele suna foarte bine in limbile in care au fost traduse,
aceasta mi-a fost spusd atat de catre traducatori, cét si de cititorii
strdini.

In literatura romana actuali tind spre celebritate Gabriela
Adamestenu, prozatoarea avand deja carti traduse si un bun
manageriat. Nu departe se afla scriitorul Alexandru Ecovoiu,
cartile lui fiind deja cunoscute in Spania si Germania. Chiar
dacd incd nu are nicio carte tradusa in vreo limba de circulatie,

pozatorul Dan Stanca ar putea fi un foarte bun exemplu daca
volumele lui ar intra pe mana unui traducator foarte bun.
Incununarea ideald a operei unui creator in lumea
actuald constd in recunoasterea lui si a operei lui, asa cum
spuneam mai sus despre scriitorii Orhan Pamuk si Sherko
Bekas.
Bucuresti, 11 ianuarie 2009

Qameni care nu infloresc

Personajele episodice (Pavel Sirghi, Riazvan
Vicoveanu, Kovacs Csaba) potenteaza in secventele lor
atmosfera rural-ludica, pulsul vital ce contrasteaza cu aerul
pustii al livezii. Ei sunt activi, se scalda, se joaca in livada
crepusculard, transforma abrupt-muncitoreste spatiul de joc
(ori de joacd, mai bine zis).

In fine, Treplev (Richard Balint) si Trigorin (Daniel
Vulcu) alcédtuiesc un cuplu specular al masculinitatii antagonice.
Ei sunt pivotii jocurilor de putere, fie acestea amoroase ori
sociale. Conflictul din care invingator pare si iasi al doilea,
cuceritorul versat, barbatul de succes, il are drept invingator,
de fapt, pe cel dintai, amenintat insd mereu de destinul alter-
ego-ului sdu specular. Balint a interpretat spectaculos si
fermecitor acest rol, incepand de la framantarile si revoltele
sale adolescentine pana la semnul unei maturitati traumatice,
insd intelepte. Daniel Vulcu a evoluat decent, insa cu momente
de estompare.

De altfel, spectacolul are unele inegalitdti de
conceptie si joc, precum unele interludii ludic-afectuoase, scena
Dorn-Polina, tempoul prea lent din unele secvente sau tonusul
inegal al unor interpreti.

Totusi, evolutia actorilor denotd un admirabil spirit
de echipa a teatrului orddean, mai putin vizibild in ultimele
inscenari. Colaborarea lor cu regizori straini pare sa fi dat un
plus de ,specializare” de bun augur fiecarui interpret. Micile
imperfectiuni sunt accidentale.

In ansamblu, Pescarusul e o montare originald, onest-
cehoviand dar nu traditionalistd, care pune in valoare cateva
puncte de inflexiune ale piesei intr-o manierd savuros-
spectaculoasd, pastrand subtextul vietii fara viata, al mastilor
purtate de eroi. E un spectacol despre iubiri imposibile si
vesnicd singuratate. Precum copacii fiard crengi ai livezii,
oamenii din Pescarusul nu vor inflori niciodata. Dar, ca papusile
mecanice, ei (se) pot juca la nesférsit.



