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VICTOR NEUMANN

Crizele economico-financiare si de
constiintd ale omului contremporan sint
indatorate neajunsurilor generate de
ineficienta gestionare a treburilor publice
de cétre guverne si institutii diriguitoare,
dar mai ales ignordrii valorilor intelectuale
si morale. Absenta transparentei si a
onestitatii n deciziile elitelor, disparitia
ideologiilor si cresterea discrepantelor dintre
diferitele structuri sociale, revoltele spontane,
terorismul si rizboaiele civile care au loc
sub ochii nostri, bulverseaza valorile pe care
s-au intemeiat organismele administrativ-
politice ale lumii moderne. in conditiile in
care dorinta de schimbare se face resimtita
peste tot in lume, este firesc ca
intelectualitatea umanista sa-si asume rolul
de cautator al solutiilor. Uneori, in
momentele dramatice ale istoriei, revenirea
la starea de echilibru a depins de
resemantizarea notiunilor si a conceptelor
fundamentale, de identificarea gindului
profund, de intelepciune si inovatie.

Opera filozofica a lui Mihai Sora este
o continua si provocatoare reflectie asupra
problemelor care ne framintd. Dedicata
cunoasterii omului din multiple perspective,
ea se lasd cititd in diversitatea intrebarilor
si raspunsurilor formulate, in unitatea lor
ca produs al uneia si aceleiasi reflexivitati.
Experientele filozofului au stimulat atit
descoperirea existentialului, cit si a
operationalului. Decodarea sensurilor lui "a
fi", "aface","a avea" a favorizat translarea
conditiei ontologice a omului, explorarea
gindului neexprimat, precum si "mersul cu
picioarele pe paméant"(Mihai Sora, A fi, a
face, a avea, Bucuresti, 2006. Vezi si Cuvint
dupd jumatate de secol, in Mihai Sora,
Despre dialogul interior. Fragment dintr-o
antropologie metafizicd, Traducere din
franceza de Mona Antohi si Sorin Antohi,
Bucuresti, 1995, p.214).

Refuzul ideologiilor si al comportamen-
telor generate de ele, dominind trecutul
imediat sau acela mai indepartat au facut
posibila o reflectie de substanta, una ce nu
zboard pe deasupra lucrurilor, onestd,
credibila. Cit priveste atentia duald, aceasta
a contribuit la intelegerea sinelui si la
aplecarea spre cunoasterea celuilalt. in
genere, putem spune ca in cazul lui Mihai
Sora avem de-a face cu o perpetua cautare
a normalitatii, cu incercarea de aflare a
locului si rostului individului si comunitatii
n context universal, cu aspiratia de a defini
concretetea actului uman.

Filozoful are interes pentru actul simplu
de viata si pentru conceptualizarea lui. Deoa-
rece structura de gindire a fost influentata
de-a lungul timpului de comportamente
sociale, faptele istoriei devin un prilej de a
problematiza mostenirile si de a sugera
posibilele lor fintelesuri. in asemenea
imprejurdri, intentia este aceea de a afla o
mai buna orientare spre viitor si, de ce nu,
gasirea solutiilor alternative la crizele actuale
ale omenirii. Atunci cind discutd cazul
concret al Romaniei, Mihai Sora nu ezita
sa explice un atare demers intelectual,
preferind, in interviuri ori dialoguri, sa
analizeze reflexele straturilor sociale si ale
clasei politice asa cum s-au construit si
autoconstruit si cum rezulta din "durata
lungd" a istoriei:

"Nu mai existi 0 memorie comporta-
mentald, un automatism al reflexelor corecte

care si stabileascd o continuitate intre un
trecut ce era, intr-adevér, pragmatic orientat
spre viitor — orientat adica la modul pedestru
si laborios, cotidian, de treabd bine facuti
— si un prezent croit dupd criterii similare
de corectitudine relationald. (....la cele doud
capete care intereseazd societatea
roméineascd din punctul de vedere al
amenajirii conditiilor de intrare corectd in
viitor, adicd: 1. la nivelul populatiei si 2.
1a acela al reprezentantilor politici ai acestei
populatii, nu existd o memorie corecti a
trecutului ca vector spre viitor" (Mihai Sora
in dialog cu Sorin Antohi, Mai avem un
viitor’Romdénia la inceput de mileniu. lasi,
2001, p. 79).

E aici o aplecare fireasca, rationala si
sentimentald deopotrivd spre realitatile
universului uman din care filozoful face
parte. Observatia este fundamentald, caci
ea are in vedere rostul emancipdrii de sub
servitutile ideologico-politice, importanta
libertitii de gindire in diagnosticarea corectd
a trecutului nu doar de istorici, dar mai ales
de oamenii politici si de societate. fn absenta
unei cunoasteri obiective a istoriei, riscul
este nu doar al prelungirii si acutizarii
contradictiilor, al supraestimarii ori fasificarii
prezentului, dar si al imposibilitatii
constructiei viitorului. Prin recursul la
memorie, Mihai Sora readuce in actualitate
oameni si idei, locuri si fapte, bogate stari
de spirit creionind strifundul fiintei. Nicicind
nu uitd insa tragediile nascute din pervertirea
mintii si sufletului sau din ignoranta. El are
in vedere nu numai un cumul de informatii
despre predecesori, dar, indeosebi,
intelegerea pluralitatii manifestarilor lor.
Rememoreaza si problematizeaza originile
intelectuale, socotindu-le totodatd mijloc de
recunoastere a mostenirilor si posibilitate
de decodare a canoanelor identitare.

Dialogul este un dar natural al
filozofului, unul ce confera autenticitate
interogatiilor, miscarea de idei avind de
cistigat din profesionalizarea dezbaterii
publice. in contextul creatiei filozofice
romanesti, scrierile lui Mihai Sora au accente
particulare, situindu-se la o apreciabila
distantd de predecesori (Virgil Nemoianu,
Mihai Sora si traditiile filozofiei romanesti,
in Mihai Sora, Despre dialogul interior.
Fragment dintr-o antropologie metatizica,
Traducere din franceza de Mona Antohi si
Sorin Antohi, Bucuresti, 1995, p. 219-237).

Cred ca doud sunt cauzele acestei situdri:
pe de-o parte, atractia fatd de discursul si
valorile universale, fata de acelea occidentale
cu precadere; pe de alta, privirea senina
indreptatd spre reusitele ori nereusitele
semenilor, respectiv ale propriei comunitti,
recunoscind in acestea trasaturile bizantino-
orientale ale lumii ce populeazad jumatatea
de rasarit a Europei. Filozoful scrie altfel
decét congenerii sai ori decit profesorii ce
i-au indrumat studiile ori stimulat curiozitatea
in anii studentiei. Cu toate ca este vorba
de mentori adesea invocati cu ocazia
rememordrii biografiei intelectuale, de
exemple oferite de atmosfera universitara
interbelicd din Romania sau din Franta, in
cazul lui Mihai Sora nu e vorba doar de o
continuitate a preocupdrilor, ci si de o
discontinuitate in raport cu acelea ale
generatiilor anterioare. E o adaptare la timpul
tréit si o reluare din alte unghiuri a discursului
filozofic existentialist, o aducere in fata a
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unor reflectii marginalizate si o indrdzneald
de a considera viitorul deschis, susceptibil
a fi reproiectat prin luminile si umbrele
trecutului. De la identificarea sensurilor celor

doua verbe, "a fi" si "a avea", prin care se
exprima "actiunea si pasiunea" "fiintelor si
lucrurilor lumii", la bucuria tntilnirii si desco-
peririi celuilalt, Mihai Sora atrage atentia
asupra normelor care contribuie la adeviarata
integrare a omului intr-o "linie de univers"
(Mihai Sora, A fi, a face, a avea, p. 141).

* %k %k

Ma opresc la unul dintre aspectele ce
si-au pus amprenta asupra gindirii lui Mihai
Sora: deschiderea spre celdlalt. Cred ca
aceasta e indatoratd nu numai bagajului
intelectual, ci si unei experiente de viata,
particularitatilor unui oras al Romaniei situat
intr-o regiune transfrontaliera, distingindu-
se indeosebi prin multi- si transculturalitate.
in ceea ce gindeste si spune, in felul in care
se raporteaza la un altul, la o limba, cultura
si religie diferite de a sa proprie, filozoful
probeazd un mod de a gindi si de a fi care
trimite la reflexele dobindite in vremea
copilariei si a studiilor urmate la Timisoara.

Spiritul orasului din vestul térii, invocat
adesea in timpul revoltelor din 1989 si dupd,
fusese de-a dreptul remarcabil in deceniile
trei si patru ale secolului trecut, atunci cind
Mihai Sora urma cursurile liceului C.D.
Loga. Banatul ca identitate regionala si
Timisoara ca urbe reprezentativa a regiunii
se nascusera dintr-o istorie abia incheiatd
in 1919; din interferentele petrecute in
secolele al XVIII-lea si al XIX-lea la granita
a doua mari imperii, cel austriac si cel
otoman; din convergentele a doua mari religii
crestine, ortodoxa si romano-catolica; din
intilnirea mai multor grupuri lingvistice,
social-culturale si confesionale. S-a construit
si autodefinit astfel o societate purtind un
cod cultural multiplu, o populatie ale carei
fnsusiri comportamentale rezultaserd n
primul rind din normele coabitdrii si din
libera alegere a practicarii lor

Acest fenomen de civilizatie si cultura,
singular nu doar la scara Romaniei, dar si
aintregii Europe Centrale si de Sud-Est, 1-
a marcat profund pe Mihai Sora atit ca
cetatean, cit si ca filozof:

"Ne intelegeam foarte bine, toti. Si,cum
se vorbeau toate limbile, nu era o problema
sd treci de la o limbad la alta sau eventual
sa vorbesti in propria ta limba, daci o intele-
geai pe a celuilalt, dar nu o puteai vorbi, si
sd intri astfel in comunicare. Spus cu alte
cuvinte, momentul timisorean a fost un mo-
ment de deschidere, care mergea mai departe
decit aceastd stricti prietenie de la distanti,
pentru ci zona Timisoarei a fost si una cu
foarte multe casatorii mixte" (Mai avem un
viitor? Romania la inceput de mileniu. Mihai
Sora in dialog cu Sorin Antohi, p.122).

Comparativ cu alte regiuni cucerite,
integrate si administrate de imperiali, Banatul
avusese un statut aparte. Din pricina
dominatiei otomane, nu conservase vechile
forme medievale de organizare sociala si
profesionala (a nobililor, a breslelor, a
congregatiilor religioase), institutii adminis-
trative si legislatii princiare — asa cum s-a
intimplat in cazul Transilvaniei —, de unde
si oportunitatea experimentelor concretizate
in formarea reflexelor mentale deschise
dialogului, favorizind coabitarea mai multor
grupuri umane, cu limbi si culturi diverse,
imprumuturile de tot felul, competitia si
pragmatica dezvoltare economico-financiara.
Dupi cucerirea de la turci in anul 1718 si
intrarea sub directd administratie a Vieneli,
Banatul a fost influentat de reorganizarea
administrativa, de experimentele social-
culturale ale Habsburgilor, respectiv de
colonizirile cu diverse populatii, svabi,
bulgari, spanioli, italieni, francezi, cehi,
slovaci, tigani, coabitind cu populatia
majoritard romaneasca si cu sirbii. Acestui
conglomerat, li s-au alaturat, admise fiind
de autoritdti, populatiile evreiesti de rit
sepharadim si ashkenazim.

in locul unor comunitati triind cu spatele
una la cealaltd, regiunea din vestul Romaniei
se remarcase printr-un proces de amalgamare
a valorilor social-culturale, corect identificat
de Mihai Sora in plurilingvismul protejat
si stimulat de relatiile interumane, in
construirea familiilor mixte.

"Trebuie sd spun cd in Timisoara exista
o revista, Banatul, pe care, la un moment
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dat, o conducea Camil Petrescu, care era o
revista trilingvd. Nu cu anexe in limba
maghiard, cu traduceri din articolele
romanesti publicate in prima parte, ci
alternind cu aceste trei limbi, pur si simplu:
romand, maghiard, germand... cresterea
Timisoarei s-a facut printr-un aflux masiv
de rurali. Ruralii maghiarofoni deveniti
timisoreni rémineau maghiarofoni si aici,
dar in general erau poligloti. Spun mai mult
decit bilingvi, pentru ci unii dintre ei stiau
si maghiara, si germana. Era si o populatie
sirbd, indistinctdi in masa populatiei
romanesti, pentru ci era romanofoni in
intregime si avea aceeasi credinti..." (Mihai
Sora in dialog cu Sorin Antohi, Mai avem
un viitor’Romaénia la inceput de mileniu,
p.124).

in fapt, asemenea elemente de viati
culturald favorizasera multiplele translari
si adaptdri de notiuni si concepte formatoare
ale limbajelor si ale structurii de gindire la
care trimite filozoful atunci cind discutd
reperele insusite in Banatul natal. Din istoria
a doud secole a rezultat o orientare cosmo-
polita, ignorind tribalismele, nationalismele
si totalitarismele, una ce si-a probat foarte
bine roadele in deceniile postimperiale,
atunci cind Mihai Sora frecventa renumitul
liceu din Timisoara. Modelul cultural si so-
cial al Banatului ar fi fost potrivit entitatilor
nationale si statale ndscute dupd primul
razboi, mai ales ca acestea fuseserd inclinate
spre negarea $i mai putin spre integrarea
celuilalt. Semnificatiile adinci si deschiderile
de orizonturi ale societdtii multi-si
transculturale, multi- si transconfesionale
i-au dat lui Mihai Sora o admirabild zestre
care, adesea, i-a stimulat intrebarile-cer-
cetdrile.

"Voiam si spun cd am venit dintr-o lume
extrem de complexa, care era o lume a
deschiderii, iar dovada ci aceastd mentalitate
a perdurat nu doar de-a lungul intregii
perioade bolsevico-dejiste, ci chiar si de-a
lungul celei national-comuniste a lui
Ceausescu, este ziua de 16 decembrie 1989
la Timisoara si multimea de roméni care
au ficut atunci zid in jurul locuintei lui Tokés
LaszI6" (Mihai Sora in dialog cu Sorin
Antohi, Mai avem un viitor? Romania la
inceput de mileniu, p. 125).

Format in mediul social al unei urbe
cosmopolite, nu e surprinzitor ci fusese socat
atunci cind, la sfirsitul anilor 1930,
descoperea in capitala Romaniei obsesia
identitdtii (Mai avem un viitor? Romdania
la inceput de mileniu. Mihai Sora in dialog
cu Sorin Antohi, p. 122-123).

Sint putini intelectuali ai Roméniei care
sd fi vorbit atit de elegant si de nonpartizan
despre locul de origine, dezviluind astfel
argumentele ce stau la baza unui fel de a fi
si de a se raporta la lume. in dialogurile lui
Mihai Sora cu celdlalt se ascunde un crez
intim ce da seama asupra bogatiei de valori.
O data prelucrate, rafinate, acestea devin
principii calauzitoare ale gindirii si ale vietii.
In ceea ce scrie filozoful nu sunt doar
exigente culturale autoimpuse. Existd o
dorinta de clarificari conceptuale, de analiza
a unor locuri si fapte comune, un indemn
la atentia fatd de limbaj, fata de controlul
ideilor si mesajelor pe care intelectualul le
produce si le asaza in public.

* ok *k
Dialogul cu sine si cu celdlalt izvoraste

dintr-o disponibilitate mentala de a descifra
inconfundabilele trasaturi ale fiecdrei fiinte
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umane, respectiv ceea ce le apropie gratie
urmaririi unui sensus communis si a unui
modus vivendi. Autorul Dialogului interior
si al Sarii pAmantului se revendica de la
intelesul filozofic al iluminismului
occidental, asa incit nu e de mirare stiinta
argumentirii rationale. Intelesul conferit
relatiei dintre eu, tu, el, ea, verbelor "a fi",
"a face", "a avea", importanta acordatd
"dialogului generalizat", punerea in balanta
a atentiei "pur existentiale", profunde, de
"fin discerndmint", cu "atentia operationald"
generind "reguli de conduitd", sint rezultatul
marii curiozitdti intelectuale si sufletesti,
al jocului deschis si permanent al
comunicirii, al opozitiei bine fundamentate
fata de cultura monologald si fata de
perspectivele ei totalitare. Prin novatoarele
intelesuri ideatice si comportamentale
dezvaluite, Mihai Sora este si va ramine
un model de gindire, o personalitate
construind autentica punte de legatura intre
creatia intelectuald est si vest europeana.

La Multi Multi Ani, Domnule Sora!

Timisoara/Nicosia, 24 august 2011

"Intr-o lume in care se vorbeste dezlintuit, in care
"comunicarea" (inteleasa ca "socializare" incontinentd) a devenit
un idol, Mihail Sora face figurd de anahoret. E un campion al
prezentei tacute. Al surdsului, al raspunsului aménat, al vocatiei
de a asculta, eliberate de protocolul subinteles al obligatiei (sau
al pripei) de a raspunde neintarziat. Poate ca e o chestie de fire,
un soi de misterios filon tibetan rasarit, pe neasteptate in sobrietatea
Banatului. Poate cd e rezultatul triit al unui traseu filozofic care
merge de la "dialogul interior" spre dialogul "generalizat",
rasturnand uneori raporturile: dialogul cu ceilalti e, pand la urma,
lamurire de sine, iar dialogul cu sine trimite spre tot restul lumii.
Dar ticerea lui Mihai Sora e mai mult decat se poate imagina la
prima vedere. Si sunt sigur cd el ar putea fi mult mai eficient
"fenomenolog" al ei. [...]

N-as vrea sd omagiez tacerile germinative ale lui Mihai Sora
prin exces de solemnitate. Prefer sa ma refugiez in anecdotic. I-
am cerut cindva parerea cu privire la eventualele crize care pot
surveni intre parinti si copii, mai ales cand cei din urma se apropie
de maturitate."Nu poti fi de folos decat intr-un singur fel" — a
sunat raspunsul. "Printr-o indiferenta binevoitoare". Asadar ticerea
atentd ca o solutie prelungitd. Altadata 1-am intrebat cum si explica
succesul pe care il are printre tineri."Nu le dau sfaturi!". fnci un
beneficiu al ticerii simpatetice, infinit mai eficientd decat logoreea
omileticii familiei curente.

Maestrii mei, Ion Frunzetti, Constantin Noica, Alexandru
Dragomir m-au format mai curdnd prin comuniunea nascuta din
exercitiul vorbirii. Nu asta este "metoda" lui Mihai Sora. Am
beneficiat, in mai multe randuri, de conversatia lui. Dar am invatat
multe de la ticerea lui si simt cd de tdcerea aceasta nu ma voi
sdtura niciodatd...." (Andrei Plesu, Tacerile domnului Sora)

"Atentia sa s-a oprit intotdeauna asupra momentelor aurorale,
de intemeiere, de emergenta a marilor elanuri ale aventurilor
spirituale ale fiintei umane. In astfel de momente a cautat si
desluseasca natura specificd a diferitelor forme ale creatiei: stiinte,
arte, filosofie. Si-a dat seama ca interogatia sa nu poate aspira
decitla o "cunoastere cu rest", ca este obligat sa se intoarca mereu
la gandul sdu anterior, sa-1 reia si sd-1 supund unei analize
necrutdtoare. Asa se face cd a simtit nevoia, de multe ori, sd se
prevaleze de un scenariu teatral care sd scoata in evidentd natura
conflictuald a propriei sale reflectii, concomitenta cu dialogul
sau real cu cei mai tineri....Este placut sa vezi cum in aceste zile
afost primit la clubul septuagenarilor un partener al sau de dialog
a carui lectie inaugurala la College de France [...] regaseste ceva
din tensiunea spirituald a cartii lui Mihai Sora — A fi, a face, a
avea.

Tacerile lui Mihai Sora sunt, pentru mine, la fel de odihnitoare
ca si spusele sale. Exista o puternica solidaritate intre diferitele
sale scrieri, pe de o parte, si intre aceste scrieri si comportamentul
sau ca fiintd umand, pe de alta parte". (Solomon Marcus, La radicina
modului uman de a ti)

"M.S. Singurul intelept din generatia mea. ingelepciunea lui
ii vine neindoios din nastere, insa evenimentele au contribuit la
ea in buna masurd. Daca ar fi ramas la Paris, ar fi scris carti, ar
fi facut o cariera universitara, de fapt ar fi avut o existenta oarecare,
acolo, vreme de doudzeci de ani de ticere, si ce ticere!, a inteles
lucruri pe care nici macar nu le-ar fi putut ghici, daca ar fi rimas
aici. Cand se spune ca si-a ratat viata, se spune o timpenie. E
foarte adevarat cd noi ceilalti, in raport cu el, suntem niste decazuti"
(Emil Cioran, Caiete)

"Totusi, nu sunt sigurd ci el este acela care mi-a atras atentia
asupra statutului aparte al batranului in lumea moderna. in societdtile
traditionale de tip oral, batranul detinea intelepciunea si stiinta
colectivitatii. Ca atare, ii domina pe ceilalti, era respectat, inconjurat,
temut. In noile structuri ale modernitatii, cultura nu numai ca
este scrisa, dar schimbdrile pe orizontul stiintei si tehnicii sunt
atat de rapide, incat orice generatie postscolara este repede depasita.
Dupi ce a trecut real pragul batranetii, un om modern devine
chiar inutilizabil: un rebut.

Cum progresul cunostintelor nu inseamna insa si un progres
al cunoasterii, existd si exceptii. Ajunge sa-1 cunosti pe Mihai
Sora ca sd te convingi ca, intr-un fel, ea poate fi ca un basm ...
"fara batranete". (Monica Lovinescu, Mihai Sora nu cidea in
capcana niciunui stereotip)

"[...] ce-i ramane de facut filosofului in Cetate? Lasand la
o parte toate inaltele speculatii care i sunt proprii si incercand
sd opereze cu notiunile familiare semenilor sdi, incepand cu notiunea
curentd de interes, atdt de ambigua desigur, si de impurd, dar
atdt de general prizatd in ziua de azi, el poate arita oricui vrea
sd-l asculte ca, stand si cantdrind bine lucrurile, adevdratul interes,
repet: interes, al fiecarui individ n parte (al lui propriu, bineinteles,
si nu al prezumptivului "vecin" de care s-ar putea s nici nu-i
pese) nu este interesul cu bataie scurtd, consuméandu-si efectele
pe masura ce acestea se produc, ci interesul lui pe termen lung,
care — acumuland anticipat si preventiv toate feed—back-urile
succesive ale evolutiei lui ulterioare (in masura in care aceasta
se lasd a fi prevazutd) — 1si croieste albia in asa fel incat, vrand-
nevrand, ajunge pana la urma sa se armonizeze cu interesele — si
ele concepute pe termen lung — ale semenilor sdi, cu care va izbuti
1n felul acesta sa injghebeze o societate viabila, asigurand corecta
convietuire a tuturor, in respectul general al legilor, adaptate la
nevoile de fiintare ale membrilor Cettii.

Dar poate ca cel mai potrivit ar fi ca filosoful in Cetate sa fie
doar acel taun nelinistitor care, dupd un ilustru model, sd-si incite
concetdtenii la o intoarcere salutard inspre considerare, cu
ingrijorarea vitala, dar si cu lucida detasare a temeiurilor propriei
lor fiinte, care sd-i puna in sfarsit in postura de céntaritori ei
insisi pentru ei insisi ai propriilor lor adevarate interese". (Mihai
Sora, Conferinta rostita la "Institutul francez", 21 octombrie 1996)



